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PREDMLUVA

Tficét)'r devaty svazek Sebranych spist V. I. Lenina ob-
sahuje prace napsané mezi 28. Cervnem a 15. prosincem
1919. Pro sovétsky stat to bylo jedno z nejtézsich obdobi,
v némz se neobycejné zostfil boj proti vnitfnim i zahra-
ni¢nim nepratelum.

V 1été roku 1919 zahéjily vladnouci kruhy USA, An-
glie, Francie a jinych statt Dohody nové vale¢né taZeni
proti Sovétskému Rusku. Imperialisté tentokrat spoléhali
predeviim na Dénikinovu armadu. Zaroven s ni mélo za-
sahnout jeSté Kolcakovo vojsko, Miillerova armada, vo-
jenské jednotky burZoazné statkarského Polska a Judéni-
Covy jednotky. Imperialistické vlady se pokusily zatih-
nout do boje proti Sovétskému Rusku také malé burzoaz-
ni staty sousedici s Ruskem. AvSak tyto zemé, jak konsta-
toval Lenin, »zachovaly vuéi nam pratelskou neutralitu
a postavily se proti vSemocné Dohodé, protoZze Dohoda
byla dravec, ktery je chtél rdousit« (viz tento svazek,
s. 408).

S pomoci USA, Anglie a Francie Dénikin v kratké do-
bé shromézdil a vyzbrojil podetnou armadu a zahéjil na
celé jizni fronté ofenzivu. Bélogvardéjce a interventy
podporovaly bohaté vrstvy donskych a kubanskych koza-
ka a kulaci. Dénikin se opiral také o kadety, menseviky,
esery a burZoazni nacionalisty — o kazdého, kdo se sta-
vél proti sovétské moci. Dénikinova armada rychle proni-
kala do nitra zemé. V prvni poloviné fijna se zmocnila
znacné Casti Ukrajiny, obsadila mésta Kursk a Orel
a bezprostfedné ohrozila Tulu a hlavni mésto sovétského
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statu, Moskvu. Soucasné zacala Judénicova armada ohro-
Zovat Petrohrad. Pro Sovétské Rusko vznikla obzvlast ne-
bezpeéna situace.

Sovétsky lid musel odrazet napor nepritele za obrov-
skych hospodarskych obtizi. Od centralniho Ruska byly
odfiznuty hlavni surovinové a potravinové zikladny, by-
la rozvracena doprava, v zemi nastala palivova krize, ne-
bylo dost potravin a $ifily se epidemie.

Prace zarazené do tficatého devatého svazku odrazeji
Leninovu mnohostrannou ¢innost pfi organizovani obra-
ny zemé a fizeni strany a sovétského statu. Jsou dalSim
rozvinutim marxismu v novych historickych podmin-
kach.

Do svazku je zafazen Lenintv dopis UV KSR(b)
VSichni do boje proti Dénikinovi!, ktery je programem
mobilizace sil a prostfedka k potladeni nového taZeni im-
perialistd. Ustfedni vybor Z4dal od vSech pracujicich, aby
vénovali maximalni asili a péci bezprostfednim potfe-
bam valky, zdurazmnoval nutnost redukovat stavy zamést-
nanci, dofasné uzavfit instituce, které nepracovaly
pro obranu, a poslat nejlepsi a nejzkuSenéjsi pracovniky
strany a sovétd do Rudé armidy. UV strany povaZo-
val za nutné provadét politickoosvétovou €innost mezi
masami, vysvétlovat pravdu o Kolcakovi a Dénikinovi.
Velky vyznam se v dopise prikladal Gkolu vytvaret pev-
né zazemi a revolu¢nimu pfistupu k organizaci prace
jako jedné z nejdulezitéjSich podminek vitézstvi nad ne-
pritelem.

Vyznamné misto ve svazku zaujimaji Leninovy refera-
ty a projevy, jeho vyzvy a dopisy adresované pracujicim.
Lenin v nich vyzyval délniky a rolniky k vytrvalosti, obé-
tavosti a hrdinstvi. Byl pfesvédéen, ze sovétsky lid nako-
nec zvitézi, a prohlasoval: »Kdyz revoluéni valka skutec-
né ziska a strhne utlacované pracujici masy a umozni jim
pochopit, Ze bojuji proti vykofistovatelim, probudi
v nich elan a schopnost délat zazraky« (s. 337). Poukazo-
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val na to, ze sovétské zfizeni pfineslo nevidané moznosti
pro mobilizaci vSech ekonomickych a moralnich zdroju.
Zduraznoval, Ze ve valce vitézi ten, kdo mi vic rezerv,
vic zdroju sily a vic sebekazné v lidovych masich.

Leninovy projevy pomahaly masam chépat akoly, pred
nimiz Sovétské Rusko stilo, chapat politiku komunistické
strany a sovétské vlady. »NaSich vitézstvi dosahujeme
proto, Ze naSe strana a sovétskd moc oteviené upozornuji
pracujici masy na kaZdou novou obtiZ a novy ukol, které
je Cekaji, Ze dokazi masam vysvétlit, proc je tfeba v urcité
chvili vynalozit veskeré sily na urCitou oblast ¢innosti sta-
tu, ze dokazi vyvolat aktivitu, hrdinstvi a nadSeni mas
a soustfedit revolu¢ni usili na nejduleZitéjsi aktualni
tikol« (s. 323). V Dopise délnikim a rolnikiim k vitézstvi
nad Kol¢akem formuluje Lenin hlavni akoly pfi upevrio-
vani obranyschopnosti sovétské republiky, jez vyplyvaji
ze zkuSenosti z vitézného boje proti Koléakovi. Lenin
zduraznoval, Ze maji-li se dé€lnici a rolnici uchranit pred
opakovanim ttrap kol¢akovstiny, musi si z ni vzit pouce-
ni a upeviiovat Rudou armadu, organizovat jeji zasobo-
vani obilim, zbranémi a vystroji, zachovavat co nejpfis-
néjsi revolucéni poradek, naucit se hodnotit politické stra-
ny podle jejich €ind, a ne podle jejich slov, a upeviiovat
svazek délnické trfidy s pracujicim rolnictvem.

V téchto hroznych dnech se pracujici masy jeSté pev-
néji semkly kolem komunistické strany. Vyraznym proje-
vem jejich duvéry ke strané byl masovy vstup délnika
a rolniku do strany. Vzhledem k zajmu pracujicich
o vstup do strany pfijalo plenarni zasedani UV KSR(b)
26. zari 1919 usneseni usporadat stranicky tyden. Ve vy-
zvé€ ke vstupu do strany se oteviené fikalo, Ze strana vy-
zyva k tézké praci pfi vystavbé statu, k boji s nepfitelem
a k obétavosti. Ve stranickém tydnu bylo do strany pfija-
to pres 200 000 lidi. Znacné se zvétsila vrstva proletaria-
tu ve strané, zvysila se bojeschopnost strany a rozsirilo se
a upevnilo jeji spojeni s masami. Lenin charakterizoval
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vysledky stranického tydne jako neobycejny uspéch ko-
munistické strany a sovétské moci.

V boji proti Dénikinovi mél velky vyznam pfiliv no-
vych proletarskych sil do Rudé armady. Komunisticka
strana poslala na fronty ob¢anské valky pocetné délnické
oddily, sloZené do zna¢né miry z komunisti a komsomol-
ct. To byla jedna z hlavnich pFi¢in upevnéni Rudé arméa-
dy a jejich vitézstvi. Lenin zdurazfioval, Ze vyspéli délnici
v jednotkach Rudé armady, sloZenych pfevazné z rolni-
ka, vytvori pevné stranické a proletaiské jadro a pomo-
hou rozvinout rozsahlou politickoosvétovou Cinnost.

V boji za udrzeni vymozZenosti socialistické revoluce
projevili pracujici zazraky stateCnosti a obétavosti jak na
fronté, tak v zdzemi. V zemi vzrustal pracovni elan mas,
ktery se vyrazné projevil v komunistickych subotnicich.
Lenin upozorfioval, Ze pracovni hrdinstvi zasluhuje stej-
nou pozornost jako hrdinstvi na fronté.

Svazek obsahuje Leninovu vynikajici praci Velka inici-
ativa, v niz je vSestranné analyzovan vyznam komunistic-
kych subotniku a zobecnény obrovské zkuSenosti ziskané
pfi zahajeni vystavby socialismu. Pfi hodnoceni mimo-
fadného vyznamu subotniku Lenin zdurazfioval, Ze zna-
menaly pocatek zasadniho obratu ve védomi lidi, a to
obratu obtiznéjsiho, podstatnéjsiho a rozhodnéjsiho, nez
bylo svrZeni burZoazie, »nebot je to vitézstvi nad vlastni
nete¢nosti, neukaznénosti a maloméstackym sobectvim,
nad névyky, které délnici a rolnici zdédili po zlofeceném
kapitalismu« (s. 27).

Historicky vyznam subotniku vidél Lenin v komunis-
tickém vztahu délniku k praci a v jejich nové kazni. Le-
nin poukazoval na to, Ze feudalni organizace spolecenské
prace spocivala na kazni karabade, kapitalisticka na kazni
hladu, ale komunistickd spociva a bude ¢im dal tim vic
spocivat na svobodné a uvédomélé kazni pracujicich sa-
mych, ktefi se zbavili atlaku jak statkaru, tak kapitalistu.

Velka Ffijnova socialistickd revoluce vytvofila hospo-
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darské a politické predpoklady pro uvédomély vztah
k praci a pro rozvijeni pracovni aktivity mas. Komunis-
tické subotniky byly vyrazem pracovniho nadSeni, velké
tvardi iniciativy mas osvobozenych z okovu kapitalismu.
Lenin charakterizoval subotniky jako skuteény pocatek
komunismu. »Komunismus vznika tam, kde prosti délnici,
zdolavajici tézkou praci, zacinaji obétavé pecovat o zvy-
Sovani produktivity prace a o zabezpeceni kaZdého pudu
obili, uhli, Zeleza a jinych vyrobku, které nedostavaji pra-
cujici osobné, ani lidé, ktefi jsou jim ,blizci“, nybrz
aplné jini lidé, ktefi jsou jim ,,cizi“, tj. spoleCnost jako ce-
lek« (s. 43).

Mimoradny vyznam subotniki vidél Lenin v tom, Ze
Gcasti na nich délnici znacné zvySovali produktivitu pra-
ce. V praci Velka iniciativa Lenin ukazuje, Ze rust pro-
duktivity prace mé obrovsky pretvarejici vyznam pro vi-
tézstvi nového spolefenského zfizeni a je tim nejdualezi-
téjSim faktorem. Kazda spolecenskoekonomicka formace
vytvari vyssi Groven produktivnich sil a produktivity pra- -
ce nez predchazejici. Lenin napsal: »Kapitalismus vytvo-
fil produktivitu prace, jaka byla za feudalismu nevidana.
Kapitalismus muZe byt definitivné poraZen a bude defini-
tivné porazen tim, Ze socialismus vytvofi novou, mno-
hem vyS§i produktivitu prace« (s. 43).

Lenin upozorfioval na obrovsky vyznam subotnikd pro
boj proti hladu a hospodarskému rozvratu, pro pomoc
fronté, pro posileni svazku délnické tfidy s rolnictvem,
pro upevnéni jednoty strany a jeji o€istu. Napsal, Ze nic
nepomohlo zvysit autoritu komunistické strany a pozved-
nout k ni Gctu jak politicky neorganizovanych délniku,
tak i komunistu jako subotniky, kdyZz prestaly byt ojedi-
nélym jevem a kdyZ se politicky neorganizovani délnici
v praxi presvédcili, Ze ¢lenové komunistické strany plni
vétSi Gkoly neZ nestranici a Ze novi clenové nejsou do
strany prijimani proto, aby ziskali néjaké vyhody plynou-
ci z €lenstvi ve vladnouci strané.

11



Lenin prikladal velky vyznam organizovani a rozSifo-
vani subotniku a predvidal, Ze se tato velka iniciativa bu-
de dale rozvijet a Ze se objevi dalsi nové formy pracovni
aktivity mas. Psal, Ze témto prvnim vyhonkum komunis-
mu je tfeba vénovat velkou pozornost a peCovat o né.

V tomto obdobi, tak t€Zkém pro sovétsky stat, se Lenin
stejné jako jindy zabyval teoretickymi otazkami a rozvijel
marxistické uceni o tFidnim boji, o statu a o diktature
proletariatu. Dokazoval, Ze po uchopeni politické moci
dé€lnickou tfidou a po nastoleni diktatury proletariatu
tfidni boj nezanika, ale nabyva jinych forem. Zména tko-
14, forem a charakteru tfidniho boje vyplyva predevsim
z toho, Ze se proletariat po vitézstvi socialistické revoluce
stava vladnouci tfidou. Za kapitalismu bojuje délnicka
tfida za své hospodarské a politické osvobozeni, po vitéz-
stvi socialistické revoluce za to, aby si udrzela vybojova-
nou moc, zlomila odpor burzoazie a zajistila vitézstvi so-
cialismu. To jsou zvlastni Gkoly tfidniho boje, které diive
proletariat nemél a mit nemohl.

V praci O diktatufe proletariatu Lenin upozorfiuje na
pét novych hlavnich forem tfidniho boje proletariatu; jde
za 1. o potlafeni odporu vykofistovatell, za 2. o ob¢an-
skou valku, za 3. o »neutralizaci« maloburZoazie, zvlasté
rolnictva, a’ vytvofeni svazku délnické tfidy a rolnictva
pri zajisténi vedouci ulohy proletariitu, za 4. o »vyuziti«
burZoazie a zapojeni burzoaznich odbornikia do budova-
ni nové spolecnosti a za 5. o vychovu k nové kizni.

Po nastoleni diktatury proletariatu musi délnicka tfida
prekonavat odpor svrzenych tfid. BurZoazie se snazi ob-
novit kapitalismus spiknutimi, sabotdZemi, pusobenim na
maloburZoazii a rozpoutavanim obcanské valky. Pro-
sttedky a formy odporu vykofisfovatela nejsou vidy
a vSude stejné. Zavisi na konstelaci tfidnich sil v zemi
i ve svété. V Rusku, které jako prvni razilo cestu k socia-
lismu v dobé, kdy burZoazie byla v mezinarodnim mérit-
ku silnéj$i neZ proletariat, byl odpor vykofisfovatela
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zvlast zufivy. »Rusko je prvni zemi, které déjiny svérily
ukol zah4jit socialistickou revoluci, a pravé proto musime
podstoupit tolik boji a utrpeni,« napsal Lenin (s. 156).
Imperialisté si uvédomovali, Ze v Rusku se Gtoci nejen na
ruskou burZoazii, ale i na cely svétovy kapitalismus. Pro-
to zaméfrili vSechny své sily na podporu ruské burZoazie,
ktera se snazila krvavou obcanskou valkou svrhnout vla-
du sovéta. Proletariat byl nucen odpovédét na ozbrojeny
odpor burZoazie prislusnymi protiopatfenimi.

Lenin poukazoval na to, Ze sovétska vlada po 7. listo-
padu 1917 nezastavila ani burZoazni noviny, Ze propusti-
la na svobodu nejen mnoho ministra Kerenského vlady,
ale i Krasnova, ktery valéil proti Sovétskému Rusku, a Ze
teprve kdyz »kapitalisté zacali vyvijet odpor, pocali jsme
ho ‘soustavné potlacovat, priemz jsme sahli i k teroru«
(s. 134). Ostry tfidni boj v Rusku nepramenil ze snahy
délnické tfidy pouzivat nasili, ale ze zufivého odporu
burZoazie.

Nepratelé délnické tridy, obhéjci kapitalismu a nejraz-
néjsi revizionisté marxistického uceni prekrucuji podsta-
tu diktatury proletariatu a redukuji ji na pouhé nasili.
Lenin nejednou upozormnioval, Ze podstata proletarské
diktatury nespo€iva pouze v nasili. Zakladem diktatury
délnické tfidy jsou jeji budovatelské tkoly a funkce, ne-
bot »proletariat prosazuje a realizuje vyssi typ spoleCen-
ské organizace prace nez za kapitalismu. V tom je podsta-
ta. V tom je zdroj sily a zaruka nevyhnutelného naprosté-
ho vitézstvi komunismu« (s. 35). Lenin zdtiraztioval, Ze
ma-li proletariat zvitézit, musi vyresit dvoji tikol: za prvé
musi strhnout svym hrdinstvim vSechny pracujici a vyko-
Fisfované ke svrzeni burZoazie a k potlaceni jakéhokoli
jejiho odporu a za druhé musi vést pracujici k nové hos-
podarské vystavbé, k budovani socialistické ekonomiky
a vytvareni novych spolefenskych vztahu. »Tento druhy
tkol je obtiZnéjsi, protoZze nemuze byt v Zadném pripadé
vyfeSen jednorazovym hrdinstvim, ale vyZaduje velmi
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dlouhodobé, vytrvalé a nesnadné hrdinstvi mas v kaZdo-
denni praci. Tento kol je vSak také dulezitéjsi nez prvni,
protoZe v kone¢nych dusledcich nejhlub$im zdrojem sily
k vitézstvi nad burZoazii a jedinou zarukou, Ze toto vitéz-
stvi bude trvalé a pevné, muZe byt jen novy, vyssi zpusob
spolecenské vyroby, nahrazeni kapitalistické a malobur-
Zoazni vyroby socialistickou velkovyrobou« (s. 39).

V této dobé vénoval Lenin velkou pozornost problé-
mum revoluéniho pfechodu od kapitalismu k socialismu,
analyze jeho hlavnich zakonitosti. Do svazku je zafazena
jeho prace Ekonomika a politika za diktatury proletaria-
tu, kterou napsal k druhému vyro& vlady sovéth. Jeji
hlavni myslenky maji velky vyznam pro teorii i praxi
budovani socialismu. Lenin v ni zobecfiuje zkuSe-
nosti prvniho sovétského statu na svété, ukazuje histo-
ricky vyznam vitézstvi diktatury proletariatu, stanovi
a konkretizuje politiku délnické tfidy pri budovani so-
cialismu.

Lenin rozebira ekonomiku a tfidni strukturu spolecno-
sti v pfechodném obdobi a ukazuje, Ze v pfechodném ob-
dobi jsou hlavnimi formami spolecenského hospodarstvi
socialismus, zbozni malovyroba a kapitalismus. Hlavnim
ekonomickym sektorum odpovidaji uréité tfidni sily: pro-
letariat, maloburZoazie a burZoazie. Existenci téchto tf{
hlavnich sektora a tfid povazoval Lenin v prechodném
obdobi za nezbytnou ve viech zemich s vice ¢i méné roz-
vinutou kapitalistickou vyrobou. Zdurazfioval, Ze p¥ino-
sem kazdé zemé prechazejici k socialismu bude specificky
piistup k FeSeni tkolu socialistické pfestavby, tyto zvlast-
nosti se viak nemohou tykat toho nejdulezZitéjsiho. Podle
ného se v Rusku nutné musela diktatura proletariatu lisit
od rozvinutych zemi nékterymi zvlastnostmi v dusledku
velké zaostalosti a maloburZoazniho charakteru Ruska.
Avsak hlavni sily a hlavni formy spolecenského hospo-
dafstvi byly v Rusku stejné jako v kterékoli kapitalistické
zemi. Tyto Leninovy zavéry, k nimz dospél na zakladé
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rozboru ekonomiky Sovétského Ruska v prechodném ob-
dobi, byly plné potvrzeny historickymi zkuSenostmi zemi
socialistického spolecenstvi. V ekonomice sovétského sta-
tu v pfechodném obdobi byly prvky jak kapitalismu, tak
socialismu. Ve vSech oblastech hospodarského Zivota se
rozpoutal boj mezi vznikajicim, avSak zpocdatku slabym
socialismem a mezi poraZenym, avSak dosud neprekona-
nym kapitalismem. Hlavnim Gkolem diktatury proletaria-
tu bylo preménit mnohosektorovou ekonomiku v ekono-
miku socialistickou.

Vyfreseni tohoto Gkolu bylo spojeno s bojem za socia-
listickou prestavbu zemédélstvi. Rolnické hospodafstvi,
které nadale existovalo jako zboZni malovyroba, bylo z4-
kladnou, z niZ ustavi¢né vznikal kapitalismus. Rolnictvo
jako tfida drobnych vlastniku tvofilo kolisajici mezivr-
stvu mezi proletaridtem a burZoazii. Bylo nutné aplné
a definitivné odtrhnout pracujici rolnictvo od burZoazie
a ziskat je pro socialistickou vystavbu. Lenin psal, Ze d€l-
nicka tfida musi odliSovat pracujiciho rolnika od rolnika
vlastnika, od rolnika kseftafe, od rolnika spekulanta.
Ukolem proletariatu je vést rolniky, bojovat o vliv na né.
Délnicka tfida musi usmérnovat kolisavé a nerozhodné.
Lenin upozorfioval, Ze to je také »boj, ale specifického
druhu, prekonani ur€itého, pravda, zcela jiného odporu
a prekonani zcela jiného druhu odporu« (s. 465). Hlav-
nim prostfedkem boje tehdy bylo vychovavat, presvédco-
vat a davat priklad.

Lenin zdirazrioval, Ze délnick4 tfida musi ziskat rolni-
ky pro socialistickou vystavbu, pro budovéni kolektivni
velkovyjroby. Pfitom upozortioval, ¥e jenom praktick4
ukazka prednosti velkovyroby pred malovyrobou miuZe
zajistit ispéch. Napsal, Ze je tfeba usilovat o to, aby se
kazdy tehdejsi artél, kazda komuna staly »skute¢nymi $i-
Fiteli komunistickych ideji a ndzort mezi rolniky a prak-
tickym pfikladem, ktery jim bude ukazovat, Ze i kdyZ je
komuna dosud slaby, maly vyhonek, neni to vyhonek
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umeély, sklenikovy, ale skuteCny vyhonek nového, socialis-
tického zrizeni« (s. 393).

V radé praci zafazenych do tohoto svazku se Lenin za-
byva otazkami marxistického u€eni o statu, ukazuje tfidni
podstatu statu a odhaluje protikladnost mezi sovétskou
a burZoazni demokracii. V prednasce O statu zdaraznil,
Ze se stézl najde jina otazka, kterou by ideologové vyko-
Fisfovatelskych tfid, burzoazni filozofové, sociologové
a pravnici tak zamotali jako otazku statu. Je to proto, zZe
se tato otazka bezprostfedné dotyka stézejnich zijmu vy-
kofistovatelskych tfid. Ve snaze uchovat navéky svou
nadvladu zastira burzoazie tfidni podstatu statu a vydava
ho za nadtfidni instituci stojici nad spolecnosti. Lenin
upozoriioval na historicky prechodny charakter kapita-
listického statu a na nutnost nahradit ho statem pro-
letafskym. Na konfrontaci otrokarského, feudalniho
a burZoazniho statu ukazuje zakonitosti pfechodu od jed-
noho typu statu k druhému a zdaraznuje, ze prifinu to-
hoto pfechodu je tfeba hledat ve zméné vyrobniho zpu-
sobu a tfidni struktury spolecnosti.

Lenin odhaluje podstatu kapitalistického statu a ukazu-
je, ze je to diktatura burzoazie. Podava usvédcujici cha-
rakteristiku burzoazni demokracie a konstatuje, ze kapi-
talismus v porovnani s feudalismem pouze zménil formu
vykorfistovani a snazil se ho zvlast dokonale zastfit, ale
jeho podstatu nezménil a zménit nemohl. BurZoazni ide-
ologové a pravicovi socialisté licili a 1i¢i burzoazni demo-
kracii jako »Cistou«, »nadtfidni«. Lenin poukazal na for-
malni charakter burZoaznich svobod. VSeobecné volebni
pravo a parlament, fikal, jsou jenom formou, kterad na-
prosto neméni podstatu véci. Ale podstatné je, Ze moc zu-
stava v rukou kapitalisti. V souvislosti s tim napsal, Ze
»nikde se neprojevuje moc kapitalu, moc hrstky multimi-
lionaru nad celou spole€nosti tak brutalné a s tak zjevnou
korupci jako v Americe« (s. 101).

Lenin zdurazfioval, Ze dokud ve spolecnosti existuje
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soukromé vlastnictvi a vykofisfovani €lovéka ¢lovékem,
nemuze byt o néjaké rovnosti ani fec. Z hlediska proleta-
ridtu je mozné ptat se pouze takto: »Osvobodit se od utla-
Covani kterou tfidou? Rovnost které tfidy s kterou? De-
mokracie na ziklad€ soukromého vlastnictvi, nebo na za-
kladé boje za zruSeni soukromého vlastnictvi?« (s. 300).
Lenin podrobil ostré kritice vadce II. internacionaly, kte-
I hlasali prechod k socialismu prostfednictvim »vSeobec-
né demokracie«, bez diktatury proletariatu. Lenin konsta-
toval, Ze FeSit konkrétni Gkoly diktatury proletariitu vse-
obecnymi frazemi o svobodé, rovnosti a demokracii zna-
mené prechazet na teoretickou pozici burZoazie.

Rozsifeni demokracie na troveri vSelidové socialistické
demokracie je uskuteCnitelné pouze na zaklade diktatury
proletaridtu, ktery pokracuje v tfidnim boji a dovadi ho
az k likvidaci tfid. Diktatura proletariatu ma od svého
vzniku, od prvnich okamzika své existence rysy vielidové
socialistické demokracie a ddva moZnost pfemény statu
ve vielidovy stat.

Prace zafazené do tohoto svazku svédéi o tom, jak
obrovsky vyznam prikladal Lenin zapojeni mas do vy-
stavby socialismu a do Fizeni statu a narodniho hospodar-
stvi.

Velka fijnova socialisticka revoluce dala novy obsah
¢innosti Sirokych lidovych mas. Po vitézstvi revoluce se
pracujici v Sovétském Rusku stali silou uvédoméle budu-
jici komunistickou spole¢nost. Rozsahla aktivita pracuji-
cich pfi budovani nového Zivota vytvari nevidané moz-
nosti pro urychleni tempa rozvoje spolecnosti, pro rychly
postup ke komunismu. Jestlize kapitalismus potlacoval
iniciativu lidu, kazdy odvazny podnét mas a snazil se pre-
meénit pracujici v pasivni vykonavatele vule burZoazie,
pak Rijnova revoluce vytvofila osvobozenim lidské osob-
nosti neomezené moznosti pro rozvoj schopnosti a talen-
ta pracujicich, otevriela Sirokou cestu nevycerpatelnym
tvaréim sildm lidu. Lenin vé¥il ve velky tvarci potencial
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lidu, v jeho revoluéni sily. Napsal, Ze mezi pracujicimi je
velmi mnoho lidi s organizaénimi a fidicimi schopnost-
mi, které kapitalismus nevyuzil a které je tfeba vSiemozné
prosazovat na vedouci mista, aby mohli zacit budovat so-
cialismus. Zdaraznoval, Ze komunistickd strana musi na-
jit tyto nové, skryté talenty a zapojit do statni spravy
fadové délniky a rolniky, které statkari a kapitalisté po
staleti potlacovali a zastraSovali.

Napsal: »Tuto nesnadnou praci musime, bezpodminegé-
né musime dé€lat, abychom naéerpali vic novych sil z fad
prislusniku délnické tfidy a pracujiciho rolnictva . . . Pra-
ci spojenou s budovanim socialismu mohou a musi ve sta-
le hojnéjSim poctu fidit fadovi délnici a pracujici rolnici«
(s. 242 a 243). Kdy? mluvil o sloZeni CUVV, ktery mél byt
zvolen na VII. celoruském sjezdu sovétd, navrhoval, aby
v ném byli pfevazné délnici a pracujici rolnici. Poukazo-
val na to, Ze je nutné zdokonalit a zjednodusSit statni apa-
rat a pfizpasobit ho potfebam mas. Zadal, aby byly zlik-
vidovany ruzné byrokratické nesvary, které brzdily tvarci
iniciativu pracujicich, plodily zmatek a papirovani. Na-
psal: »Sebemensi prutahy se musi nemilosrdné stihat«
(s. 326). V tficatém devatém svazku je do Leninovych Se-
branych spisu poprvé zarazen Prikaz sekretariatu rady
lidovych komisafu z 19. &ervence 1919 v souvislosti
s prutahy pfi schvalovani smérnice o zasilkach potravin,
v némz Lenin zddrazfioval nutnost najit viniky a zjistit
priiny prataha za prvé proto, aby se stanovila odpovéd-
nost, a za druhé, aby se vypracovala praktickd opatfeni
zamezujici jejich opakovani.

Zaroven s obhajobou hlavniho principu fizeni — ko-
lektivnosti — bojoval Lenin proti jeho pfekrucovani, kte-
ré vedlo k neodpovédnosti. Napsal, Ze pfeméniovat kolek-
tivni instituce ve Zvanirny je obrovsky zlofad, s nimz je
tfeba stij co stij co nejrychleji skoncovat. Trval na tom,
aby zaroven s kolektivnosti byla stanovena odpovédnost
kazdé osoby za pfisné a presné vymezenou praci.
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Nékteré prace zarazené do tohoto svazku jsou vénova-
ny otazkam narodnostni politiky komunistické strany
a sovétské vlady. Prace jako Soudruhim komunistim
v Turkestanu, Rezoluce UV KSR(b) o sovétské moci na
Ukrajiné a dalsi sehraly vyznamnou ulohu v boji proti
velmocenskému Sovinismu a burZoaznimu nacionalismu
a poskytly praktickou pomoc pfi upeviiovani vlady sové-
td v narodnich republikdch a narodnostnich oblastech.
Lenin napsal: »Vztah sovétské délnicko-rolnické republi-
ky k slabym, dosud utlaCovanym narodim bude mit
prakticky vyznam pro celou Asii a vSechny kolonie na
svété, pro tisice a miliény lidi« (s. 321). V Rezoluci UV
KSR(b) o sovétské moci na Ukrajiné, schvalené na VIII.
celoruské konferenci strany, se potvrzovalo uznani samo-
statnosti USSR a pravilo se v ni, Ze o formach svazku
USSR a RSFSR musi rozhodnout sami ukrajinsti délnici
a pracujici rolnici. V agrarni politice se doporucovalo vé-
novat zvlastni pozornost zijmum chudych a stfednich
rolnikd. UV KSR(b) #4dal, aby byly do vystavby statu ve
vétsi mife zapojovany chudé a stfedni vrstvy vesnického
obyvatelstva a aby byly odstranény vSechny prekazky ke
svobodnému rozvoji ukrajinského jazyka a kultury.

Lenin prikladal velky vyznam probuzeni niroda Vy-
chodu. Predvidal, Ze se tehdy jesté vSsemocna imperialis-
ticka kolonialni soustava rozpadne pod naporem narodné
osvobozeneckého hnuti, a proto napsal, ze z hlediska his-
torické perspektivy je osvobozeni nidrodu Vychodu v pra-
xi zcela uskuteCnitelné. Byl pevné presvédcen, ze lidové
masy Vychodu se projevi jako samostatny faktor historic-
kého procesu, jako tvurci nového zZivota.

V pracich zafazenych do tohoto svazku a vénovanych
narodné osvobozeneckému hnuti naroda Vychodu Lenin
rozhofcené pranyfuje kolonialismus a vyjadruje presvéd-
ceni o jeho nevyhnutelném zaniku. Obrovsky vyznam ma
Referat na II. celoruském sjezdu komunistickych organi-
zaci narodu Vychodu, v némz Lenin zduraziioval obrov-
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sky revolucionizujici vyznam Rijnové revoluce pro kolo-
nialni a zavislé zemé. Vyzyval komunisty Vychodu, aby
vychazeli z teorie a praxe vSech komunistu, »prihlizeli ke
specifickym podminkam, jaké v evropskych zemich ne-
jsou, a dok&zali tuto teorii a praxi aplikovat na podmin-
ky, v nichZ prevaZnou c{ast obyvatelstva tvori rolnictvo
a kdy je nutné bojovat ne proti kapitilu, ale proti pozu-
statkim stfedovéku« (s. 345). V tomto boji, fikal, jsou
vérnym spojencem vSech pracujicich a vykofistovanych
narodd Vychodu délnici vSech zemi. ReSeni otizek ni-
rodné osvobozeneckého hnuti bylo tfeba hledat ve spo-
le¢ném boji, ktery tehdy zahajilo Sovétské Rusko.

Rada praci — Americkym délnikim, Odpovéd na
otazky dopisovatele amerického listu The Chicago Daily
News aj. — je vé€novana rozboru mezinarodni situace
a vypracovani zaklada zahraniéni politiky sovétského sta-
tu. Lenin napsal, Ze hlavnimi zasadami sovétské zahra-
niéni politiky po celé historické obdobi, »kdy budou ve-
dle sebe existovat socialistické a kapitalistické staty«
(s. 215), je mirové souZiti statd s riznym spoleenskym
zfizenim, uznavani narodni a statni suverenity jinych na-
rodu a podporovani boje narodu za svobodu a nezivi-
slost. Netinavné h4jil mirovou politiku a konstatoval, Ze
mirumilovni politika sovétského statu vyplyva ze zakladu
jeho statniho a spoledenského zfizeni. Zduraznoval, Ze
sovétska vlada je ochotna zarudit nevmeéSovani do vnitf-
nich zaleZitostl jinych statu a Ze sovétsky stat usiluje
o pratelstvi a spolupraci s jinymi zemémi.

Sovétska vlada se nejednou obratila na vlady kapitalis-
tickych zemi s navrhem, aby byla zahijena jednani o za-
staveni valky. Do tohoto svazku je zafazen Navrh rezolu-
ce k otazkam mezinarodni politiky, v némz sovétska vla-
da znovu potvrdila svou vytrvalou snahu o mir a opétov-
né navrhovala Anglii, Francii, USA, Italii a Japonsku za-
hajit mirova jednani. V navrhu se pravilo: »Ruska socia-
listicka federativni sovétska republika si pfeje Zit se vSe-
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mi narody v miru a zamérit vSechny své sily na vnitfni
vystavbu, aby mohla byt zorganizovana vyroba, doprava
a vefejna sprava na zisadach sovétského zfizeni« (s. 378).
Lenin obhajoval zasadu mirového souZiti dvou spoleéen-
skych systému a spoluprace mezi staty. Napsal: »Jsme
rozhodné pro hospodarskou dohodu s Amerikou — se
viemi zemémi, ale zvldsté s Amerikou« (s. 226).

TFicaty devaty svazek obsahuje také prace, v nichz jsou
objasniovany otazky mezinarodniho délnického a komuni-
stického hnuti. Jsou to prace O tkolech III. internacionaly
(Ramsay MacDonald o III. internacionéle), Jak burZoazie
vyuziva renegaty, Dopis Sylvii Pankhurstové, Pozdrav ital-
skym, francouzskym a némeckym komunistim, Dopis
astfednimu vyboru Komunistické strany Némecka k rozsté-
peni ve strané, Soudruhim komunistim, byvalym €lenim
spole¢né Komunistické strany Némecka, ktefi nyni vytvorili
novou stranu, Soudruhu Serratimu a vSem italskym komu-
nistam a dal§i. V téchto pracich Lenin demaskoval vudce
II. internacionaly, pranyfoval je jako zradce socialismu
a zduraznioval, Ze bez boje proti nim a bez rozchodu s nimi
nemuze byt o skuteéném socialismu ani fe€. Soucasné kriti-
zoval dogmatické a sektarské tendence, které se projevily
v komunistickém hnuti v jednotlivych zemich. Napsal: »Boj
proti zradcim socialismu, proti scheidemannovcum a kaut-
skistim musi byt nelitostny, ale nesmi se ridit tim, zda je
nékdo pro Gcast nebo proti Géasti v burZoaznich parlamen-
tech, v reakcnich odborech apod. To by byla rozhodné chy-
ba, ale jesté vétsi chybou by bylo odchylit se od ideji mar-
xismu a od jeho praktické linie (siln4, centralizovana poli-
ticka strana) a priklonit se k idejim a praxi syndikalismu. Je
tfeba usilovat o to, aby se strana Gcastnila prace v burzoaz-
nich parlamentech, v reakénich odborovych organizacich
i v scheidemannovsky pristfizenych a vyklesténych ,,zavod-
nich radach“, aby pracovala vSude, kde jsou délnici«
s. 239). Tyto mySlenky Lenin pozdéji dale rozvinul a zda-
vodnil v praci o »levi€actvi« v komunismu.
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V tomto svazku je otiSténo tficet dokumentq, které jsou
do Leninovych Sebranych spist zarazeny poprvé. Z toho
dvacet devét dokumentu bylo jiz dfive uvefejnéno v pu-
blikacich Leninskij sbornik a rovnéz v sovétském a stra-
nickém periodickém tisku. Poznamky k navrhu usneseni
o byru frakce KSR(b) v CURO jsou zde uvefejnény popr-
vé.

Prevaznou ¢ast dokumentu zarazenych poprvé do Se-
branych spist tvoi navrhy usneseni a smérnic Gstfedni-
ho vyboru strany a sovétské vlady. Patfi k nim Navrhy
usneseni politického byra UV o opatfenich k boji proti
Mamontovovi, navrh usneseni rady lidovych komisara
O nahrazeni kolektivniho rizeni Centrotextilu Fizenim
jednou osobou, Pozadavky tykajici se druzstevnictvi, Na-
vrh usneseni plenarniho zasedani UV KSR(b), K navrhu
usneseni plenarniho zasedani UV KSR(b) o kadrovém
slozeni CUVV, navrh usneseni rady lidovych komisaft
O zlepsSeni fizeni Zelezni¢ni dopravy a navrh rezoluce
O ¢dinnosti aparatu zisobovacich organu.

Z novych dokumentu jsou velmi zajimavé Prikaz sek-
retariatu rady lidovych komisaru, Rozhovor s afghan-
skym mimoradnym vyslancem Muhammadem Valim cha-
nem, Projev k ivanovsko-voznésenskym délnikim komu-
nistim odjizdé€jicim na frontu, Projev k posluchac¢im
kurst mimoskolniho vzdélavani odjizdéjicim na frontu
a jiné.

V oddile Pripravné materialy jsou otiStény osnovy
¢lanku, projeva a diskusnich prispévku, napriklad Kon-
cepty a osnova broZury o diktature proletariatu, Pokyny
lidovému komisaridtu zemédélstvi ke zméné smérnice,
Poznamky na poradé€ delegatu II. celoruského sjezdu ko-
munistickych organizaci narodia Vychodu a Poznamky
k navrhu usneseni o byru frakce KSR(b) v CURO.

INSTITUT MARXISMU-LENINISMU
PRI UV KSSS
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Tisk prinési fadu zprav o hrdinstvi rudoarméjcu. Délni-
- ci a rolnici branici vysledky socialistické revoluce proti
koléakovcum, dénikinovcim a dal§$im vojskum statkaru
a kapitalistd nezridka projevuji mimoradnou state€nost
a houZevnatost. Odstrafiovani prezivajici partyzanstiny
a prekonavani inavy a neukaznénosti pokracuje pomalu
a obtizné, ale prece jen pokracuje. Hrdinstvi pracujicich,
ktefi védomé prinaseji obéti pro vitézstvi socialismu
— to je zaklad nové, soudruzské kazné v Rudé armadé,
zaklad jeji obrody, upeviiovani a rustu.

Neméné pozornosti zasluhuje hrdinstvi délnika v zaze-
mi. V souvislosti s nim maji skuteéné obrovsky vyznam
komunistické subotniky, které organizuji délnici z vlastni
iniciativy. Zfejmé je to teprve zacatek, ale tento zacatek
ma neobycejné velky vyznam. Je to zaCatek prevratu, pre-
vratu nesnadnéjsiho, podstatnéjsiho, zasadnéjsiho a roz-
hodnéjsiho neZ svrzeni burZoazie, nebot je to vitézstvi
nad vlastni neteénosti, neukaznénosti a maloméstackym
sobectvim, nad navyky, které délnici a rolnici zdédili po
zlofeCeném kapitalismu. AZ bude toto vitézstvi zajisténo,
teprve pak se vytvori nova spoleCenska kazen, socialistic-
ka4 kazen, a teprve pak nebude navrat zpét, ke kapitalis-
mu, mozny a komunismus bude skutecné neprenfozitel-
ny.

Pravda uvefejnila 17. kvétna ¢lanek soudruha A. Z.
Revoluéni pristup k praci (Komunistickd sobota). Je to
Clanek tak zavazny, Ze ho ocitujeme cely:
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REVOLUCNI PRISTUP K PRACI

(KOMUNISTICKA SOBOTA)

Dopis UV KSR o revoluénim p#istupu k praci byl pro komunistické
organizace a komunisty velmi podnétny. Pod vlivern vSeobecné atmo-
sféry odeslo mnoho komunistu z Zelezniéni dopravy na frontu, ale vét-
Sina z nich nemohla opustit svd odpovédni mista a hledat nové zpuso-
by revoluéniho pFistupu k praci. Zpravy zdola o zdlouhavém provadé-
ni mobilizace a byrokratické prutahy primély okrsek Moskevsko-ka-
zafiské drahy, aby vénoval pozornost mechanismu Zelezniéni dopravy.
Ukazalo se, Ze se pro nedostatek pracovnich sil a malou intenzitu pra-
ce zpoZd'uji terminované objednavky a naléhavé opravy lokomotiv.
7. kvétna se na plenarni schuizi komunisti a sympatizujicich z okrsku
Moskevsko-kazatiské drahy jednalo o tom, Ze je tfeba prestat mluvit
o prispivani k poraZce Kolcaka a prejit k ¢inum. Byl predloZen tento
navrh:

»Vzhledem k té€Zké vnitini i zahranicni situaci a snaze ziskat nad
tfidnim nepfitelem prevahu, musi si komunisté a sympatizujici znovu
vyhrnout rukévy a utrhnout si ze svého volna dal§i hodinu k préci, tj.
prodlouZit si pracovni den o jednu hodinu, tyto hodiny séitat a v sobo-
tu vénovat najednou Sest hodin fyzické praci, aby okamzité vytvorili
realnou hodnotu. ProtoZe si myslime, Ze jde-li o vysledky revoluce,
nesmé&ji se komunisté ohliZet na své zdravi a Zivot, musi konat praci
bezplatné. Navrhujeme zavést komunistickou sobotu v celém okrsku az
do tGplného vitézstvi nad Kol€akem.«

Po jistém vahani byl tento nivrh jednomyslné schvalen.

V sobotu 10. kvétna v 6 hodin vecer jako vojaci nastoupili komu-
nisté a sympatizujici do prace, sefadili se a mistfi je beze zmatku od-
vedli na uréend mista.

Vysledky revolucniho p¥istupu k praci jsou ziejmé. Pripojeny pre-
hled ukazuje pracovisté a druh prace. (Tabulka na s. 29).

Celkova hodnota prace €ini podle norméalni odmény 5 miliénu ru-
bll, podle odmény za pres€asovou préci jedenapulkrat vic.

Intenzita prace pfi nakladani je o 270 % vy$3i neZ u fadovych dél-
nika. Intenzita ostatnich praci je pfibliZzné stejna.

Objednavky (terminované), které se zpozd'ovaly o sedm dni aZ tfi
mésice pro nedostatek pracovnich sil a byrokratismus, byly vyfizova-
ny véas.

Préice probihala pfi (snadno odstranitelnych) vadich na zafizeni,
coZ nékteré skupiny zdrZelo o 30 aZ 40 minut.

Administrativni zaméstnanci povéfeni Fizenim prace stéZi stadili
pripravovat dalsi praci a snad neni p¥ili§ pfehnany vyrok jednoho sta-
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Vykonana

e 2 p g
Pracovisté Nézev praci ez ‘E‘ o E préce
BE|88| =
0| 80
£35kSe| S

Moskva. |Nakladka materiad-| 48| 5240 NaloZeno 7500 pu-
Hlavni lu, zafizeni na opra- g du*, vyloZeno
dilny pro |vy lokomotiv a vo-| 12| 3| 63| 1800 pudt
opravy zovych dilt pro trat
lokomotiv | Perovo—Murom—

Alatyr a Syzraii 5| 4] 20
Moskva. [ SloZité pravidelné Celkem provedena
Depo opravy lokomotiv 26| 5|130| oprava 1,5 lokomo-
osobnich tivy
vozi
Moskva. | Pravidelné opravy Vystaveny 2 loko-
Serado- lokomotiv 24 6| 144 motivy a u 4 od-
vaci na- montovany dily ur-
drazi éené k opravé
Moskva. | Pravidelné opravy 2 vozy IIIL. tfidy
Vozové osobnich vozl 12 6| 72
oddéleni
Perovo. Opravy vozi 12 uzavienych na-
Hlavni a drobné opravy kladnich a 2 plosi-
dilny pro | v sobotu, 46| 5|230| nové vozy
Opravy v nedéli 23| 5[115
vozi

Celkem ................ | 205| —[1014| Celkem vystaveny 4

lokomotivy a 16 vo-
zl a vyloZeno a na-
loZeno 9300 pudd

rého mistra, Ze za komunistickou sobotu se udélalo tolik prace, co se
jindy udéla s neuvédomélymi a nedbalymi délniky za tyden.
Vzhledem k tomu, Ze se prace zG¢astnili také upfimni stoupenci so-

vy

vétské moci a o priStich sobotach se jich oCekava velké mnoZstvi,
a rovnéz proto, Ze i jiné obvody chtéji nasledovat prikladu komunistt

* Pud — 16,38 kg. Ces. red.
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z Moskevsko-kazarfiské drahy, vyloZim na zakladé hl4Seni z jednotli-
vych pracovi$t podrobnéji organizaéni stranku véci.

Asi 10 % téch, kdo se zGc€astnili prace, byli komunisté, ktefi jsou na
pfislusnych pracoviStich trvale zaméstnani. Ostatni byli odpovédni
pracovnici a voleni funkcionafi, od komisaft drahy aZ po komisafe
jednotlivych podniki, funkcionafi odborovych organizaci a zamést-
nanck Feditelstvi a komisariatu dopravy.

Pri praci vladlo nevidané nadSeni a druzna nalada. Kdyz délnici
a zaméstnanci z kancelafi a Feditelstvi uchopili Etyficetipudovou
obruc kola k osobni lokomotivé a jako pracoviti mravenci ji bez nada-
vani a hadek valili na misto, vyvolavalo to pocit nesmirné radosti z ko-
lektivni prace a posilovalo viru v nezvratné vitézstvi délnické t¥idy.
Svétovym dravcim se nepodari potlacit vitézné délniky, domaci sabo-
téfi se nedockaji Kolcaka.

Po skonéeni prace byli pfitomni svédky nevidané podivané: stovka
komunistll, unavenych, aviak s radostné zaficima otima, oslavila zdar
dila slavnostné znéjici Internacionilou — a tu se zdalo, Ze se vitézné
viny vitézné hymny rozliji dal po délnické Moskvé a jako vlny od vr-
zeného kamene se roz§ifi po délnickém Rusku a vyburcuji lidi unave-
né a nedbalé.

A.Z["

Tento skvély »pfiklad hodny nésledovani« zhodnotila
Pravda 20. kvétna ve stejnojmenném c¢lanku soudruha
N. R., v némz se psalo:

»Pripady takové price komunistl nejsou vzicnosti. Vim o podob-
nych pfipadech v jedné elektrarné a na raznych drahach. Na Nikola-
jevské draze pracovali komunisté nékolik noci preséas, aby zvedli lo-
komotivu, ktera se zfitila do to¢ny; na Severni drize pracovali v zimé
vSichni komunisté a sympatizujici né€kolikrat i v nedéli na odklizeni
sné¢hu z trati; ¢lenové bunék na fadé nakladovych nadraZi konaji noé-
ni obchizky stanic, aby zabranili rozkradani nakladi — avSak tato
prace byla narazova a nesoustavna. Soudruzi z Kazariské drahy do ni
vnesli to nové, co ji dava soustavnost a trvalost. ,,AZ do Gplného vitéz-
stvi nad Kolcakem,“ usnesli se soudruzi z Kazariské drahy a v tom je
cely vyznam jejich prace. ProdluZuji pracovni den komunistd a sym-
patizujicich o jednu hodinu na celou dobu véleéného stavu; zarovefi
ukazuji priklad produktivni prace.

Tento priklad uZ podnitil a mus{ podnitit k dal$imu nasledovani.
Plenarni schize komunistl a sympatizujicich z Alexandrovské drihy
projednala vojenskou situaci i usneseni soudruht z Kazafiské drahy
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a usnesla se: 1. zavést pro komunisty a sympatizujici na Alexandrov-
ské draze ,,subotniky“; prvni subotnik se bude konat 17. kvétna; 2. or- -
ganizovat z komunistd a sympatizujicich pfikladné, vzorné brigady,
které musi délnikim ukazat, jak se mé pracovat a co se d za soulas-
ného stavu materialu, naradi a vyzivy skuteéné udélat.

Jak fikaji soudruzi z Kazariské drahy, jejich priklad silné zapusobil,
a olekavaji, Ze pristi sobotu prijde do prace velky pocet hezpartijnich
délnikd. Zatimco piSeme tyto Fadky, komunisté v dilnidch Alexandrov-
ské drahy s praci prescas jesté nezacali, jenom se o tom néco proslech-
lo, ale velka &st nestranikd se uz rozhoupala a promluvila. Ze vSech
stran se ozyva: ,,Véera jsme o tom nevédéli, jinak bychom se na to pri-
chystali a taky Sli délat,“ ,,pristi sobotu urcité prijdu“. Dojem, ktery
tento zpusob price vyvolal, je nebyvaly.

Prikladem soudruhi z Kazariské drahy by se mély fidit vSechny ko-
munistické bufiky v zazemi. Tento priklad by mély nasledovat nejen
komunistické bufiky Moskevského uzlu, ale vSechny organizace strany
v Rusku. A na venkové by se mély komunistické buriky postarat pre-
devs§im o to, aby se pomohlo rodindm rudoarméjct pri obdélavani je-
jich poli.

Soudruzi z Kazanské drahy ukonéili o prvni komunistické soboté
praci zpévem Internacionély. Budou-li komunistické organizace v ce-
1ém Rusku tento pfiklad nasledovat a budou-li podle ného dusledné
jednat, proZije Ruska sovétska republika pristi téZké mésice za strhuji-
cich zvuki Internacionaly z st vSech pracujicich republiky . . .

Do préce, soudruzi komunistél«[”]

23. kvétna 1919 Pravda ozniamila, zZe

»17.kvétna se konal prvni komunisticky ,,subotnik* na Alexan-
drovské draze. Podle usneseni plenarni schiize odpracovalo 98 komu-
nistd a sympatizujicich 5 hodin pfes€as a bezplatné — méli pouze
pravo koupit si dal3i obé&d, pficemz kromé tohoto obéda dostali jako
fyzicky pracujici, rovnéz za penize, ptl funtu* chleba.«["4]

Prestoze byla prace Spatné pfipravena a Spatné zorga-
nizovana, byla produktivita prdce dvakrdt aZ tvi-

krdat vyssi nez obuvykle.
Né&kolik prikladu:

* Funt — 409,5 g. Ces. red.
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Za 4 hodiny opracovalo 5 soustruzniki 80 hiidelu.
Produktivita ¢inila ve srovnéni s obvyklou 213 %.

Za 4 hodiny sebralo 20 nekvalifikovanych délnika 600
pudu starého materiilu a 70 vagénovych pruznic, z nichZ
kazd4 vazila 3,5 pudu, celkem 850 pudu. Produktivita ¢i-
nila v porovnani s obvyklou 300 %.

»Soudruzi to vysvétluji tim, Ze jim prace v normalni pracovni dobé
zevSednéla, omrzela je, kdeZto tady pracuji s chuti a nadSenim. JenZe
ted’ se budou stydét délat v normalni pracovni dobé méné nez o ko-
munistickém subotniku.«

»Mnoho bezpartijnich délniku ted’ ¥ika, Ze se chté&ji zilastnit su-
botnikd. Lokomotivni &ety se nabizeji, Ze o subotniku vytidhnou ze
,,hfbitova“ lokomotivu, opravi ji a daji do provozu.

Dostali jsme zpravy, Ze na trati do Vjazmy se organizuji také tako-
vé subotniky.«

O tom, jak se o téchto komunistickych subotnicich pra-
cuje, piSe v Pravdé ze 7. Eervna soudruh A. Djadenko. Ci-
tujeme hlavni ¢ast jeho ¢lanku nazvaného Poznamky ze
subotniku:

»S velkou radosti jsem se vypravil s kamaradem odpracovat podle
usneseni Zelezniéniho okruhu strany sobotni ,,sluZzbu“ a na chvili, na
n&kolik hodin, dop¥at hlavé odpotinek a nechat pracovat svaly . . . Ce-
k& nas prace v Zelezniéni truhlarné. Pfisli jsme tam, uvidéli své zna-
mé, pozdravili se s nimi, zavtipkovali a spoéitali se — je nas jen
tFicet . . . A pfed nami leZi ,,obluda“ — parni kotel pofadné tézky, ta-
kovych 600—700 pudd, a pravé tenhle kotel mame ,,pfestéhovat®, tj.
pretdhnout skoro Ctvrtinu nebo tfetinu versty* k rampé. Zmocfiuji se
nas pochybnosti . . . Ale uZ se poustime do prace: soudruzi jednoduse
podlozili pod kotel dfevéné valce, pfivazali dva provazy a dali jsme se
do toho . . . Kotel nechtél povolit, ale pak se prece jen hnul. Mame ra-
dost, vidyt je nas tak malo ... Vidyt s timhletim kotlem se lopotil
skoro dva tydny tfikrat vétsi polet délniki nekomunisti a kotel se
vzpouzel, dokud jsme nepfisli my ... Pracujeme hodinu, usilovné
a svorné, za rytmickych povelld nadeho soudruha partika: ,,Raz, dva,
tFi“ — a kotel se Sine dél a dal. Ale co se to najednou stalo? Cela fada
soudruht se znenadani komicky svalila — provaz v nasich rukou totiz

* Versta — 1,06 km. Ces. red.
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»zradil“ . . . Ale zdrZelo nés to jen chvilicku: misto provazu pfivazuje-
me lano . .. Je veler, uZ se znatelné stmiv4, ale musime jesté zdolat
maly kopedek, a pak bude prace brzy hotova. Ruce mame odfené, dla-
né pali, jsme uficeni, tAhneme ze vSech sil — a prace se dafi. ,,Admi-
nistrativa“ koukd a v rozpacich nad na$im Gspéchem se bezdé¢né taky
chape lana. Jen poméhejte! UZ bylo nacase! N&jaky rudoarméjec nas
pozoruje, jak pracujeme. Drzi harmoniku. Co si asi mysli? Co je tohle
za lidi? Co tady pohledavaji v sobotu, kdy? kazdy sedi doma? Ctu mu
mySlenky a fikdm: ,,Soudruhu, zahraj nam néco veselého, vidyt my
nejsme zadni bridilové, jsme opravdovi komunisté — vidis, jak nam
jde prace od ruky, nezahélime, ale tuZime se.“ Rudoarmé&jec opatrné
odklad4 harmoniku a pospicha k lanu. ..

»,»Angli¢an je chytrak!“ notuje péknym tenorem soudruh U. Pfizvu-
kujeme mu, a pak se do dalky rozléhaji slova Dubinusky: , Jen razné,
jen razné, ted’ tahnem .. .“

Svaly nezvyklé na praci mame unavené, ramena i zida boli . . . ale
zitra je volno, odpodineme si, jesté se vyspime. Cil je blizko a po ma-
1ém zakymaceni je naSe ,,obluda“ uZ skoro u rampy: podloZte prkna,
postavte kotel na rampu — a at déla to, co mél délat uz davno. Pak .
jdeme v houfu dovnitf, do ,,klubu“ mistni buriky, ovéSeného plakaty,
obloZeného puSkami a jasné osvétleného, a po pékné zazpivané Inter-
nacionéle si pochutnavame na ¢aji s ,,rumem®, a dokonce mame i chle-
ba. Po tézké praci nam tohle pohosténi pfichystané mistnimi soudru-
hy pfiSlo velmi vhod. Bratrsky se lou¢ime se soudruhy a fadime se.
Noénim tichem spici ulice se rozléhaji revoluéni pisné, zpév doprovazi
rytmus krokul. ,,Vpfed sméle, soudruzi, spéjme*, ,JiZ vzhiru, psanci
této zemé“, zni naSe piseni internacionaly a prace.

Uplynul tyden. NaSe ruce a ramena si uz odpocinuly a jedeme na
,»,subotnik“ uz 9 verst daleko, opravovat vagény. Jedeme do stanice
Perovo. Soudruzi si vylezli na stfechu ,,amerikana“ a zvuéné a pékné
zpivaji Internacionalu. Cestujici ve vlaku poslouchaji a zfejmé jsou
prekvapeni. Kola rytmicky rachoti a my, ktefi jsme se nedostali naho-
ru, visime na stupatkach kolem ,,amerikana“ jako ,,odvazni“ pasazéfi.
A uZ je tu stanice, jsme u cile; prochazime dlouhym dvorem a setkava-
me se s poté§enym soudruhem komisafem G.

»Prace je dost, ale lidi malo! Jen tficet, a musime za Sest hodin
udélat stfedni opravu tfinacti vagontu! Tamhle jsou oznacena soukoli,
jsou tu nejen prazdné vagény, ale taky plna cisterna ... Ale to nic,
soudruzi, to se ,zaridi‘!“

Préce je v plném proudu. Spole¢né s péti soudruhy pouzivame zve-
daky, tj. paky. Pod naporem naSich paZi a pomoci dvou zvedaka, které
diriguje soudruh ,,partak®, tato Sedesati- a sedmdesatipudova dvouko-
1i rychle a hbité preskakuji z koleje na kolej. Jedno dvoukoli je odstra-
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néno a dalsi uz je na jeho misté. A uz jsou vSechna na svém misté,
a my to opotfebované haraburdi rvchle ,,expedujemc* po kolejich
do kulny ... Raz, dva, tfi — dvoukoli jsou zvednuta otoénym Zelez-
nym zvedakem do vzduchu a uZ nejsou na kolejich. Kdesi ve tmé se
ozyva buSeni kladiv — soudruzi pracuji pilné jako véelky na svych
.pochroumanvch® vagénech. Truhlafi, natiraji, pokryvaji stfechu
— a prace jim jde od ruky k nasi radosti i k radosti soudruha komisa-
fe. A tamhle zasc poticbuji naSe ruce kovari. V prenosné vvhni lezi
rozzhavené ,,tahlo“, tj. vagénova spojovaci ty¢ s hakem, které se prud-
kym narazem ohnulo. Dobéla rozzhavené a srSici jiskrami se ociti na
litinové desce a pod na$imi obratnymi udery a dohledem zkuSeného
soudruha dostava svij normalni tvar. Jesté je bélorudé, ale uz je na
svych ramenou rychle odnasime na misto a sr§ici jiskrami zasazujeme
do Zelezného otvoru — nékolik ran a sedi. Lezeme pod vagén. Tam
neni konstrukce téchto spojek a tyéi zdaleka tak jednoducha, jak by se
zdalo, je tam cely systém s nyty a spiralovou pruZinou . ..

Pracujeme na plné obratky, tma houstne, pochodné planou jasnéji.
Brzy budeme kondit. Néktefi soudruzi ,,se uvelebili“ u hromady obru-
¢ a srkaji horky ¢aj. Je chladna méajova noc, na nebi se skvi srpek do-
rustajiciho mésice. Ozyvaji se Zerty, smich, zdravy humor.

— Soudruhu G., nech uz toho, tfinact vagénu by ti mohlo stadit!

Ale soudruhovi G. to nestadi.

Dopili jsme &aj a s pisni o vitézstvi jdeme k vychodu. . .« ['®]

Hnuti za organizovani »komunistickych subotniku« se
neomezuje na Moskvu. Pravda 6. ¢ervna oznamila:

»31. kvétna sc konal prvni komunisticky subotnik v Tveru. Na Ze-
leznici pracovalo 128 komunisti. Za 3,5 hodiny naloZili a vylozili 14
vagénu, opravili 3 lokomotivy, rozfezali 10 sdht dfeva a vykonali dal-
§i prace. Intenzita prace kvalifikovanych délnikd komunista byla tFi-

nactkrat vy$$i nez obvykla produktivita.«[%2)

A v Pravdé z 8. dervna &éteme:

KOMUNISTICKE SUBOTNIKY

»Saratov 3. ¢ervna. Jako odpovéd na vyzvu moskevskych soudru-
hu se Zelezni€ati komunisté na plenarni schuzi strany usnesli, Ze bu-
dou pracovat kazdou sobotu bezplatné pét hodin prescas, aby pomohli

narodnimu hospodatstvi.«[*]
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Uvedl jsem zpravy o komunistickych subotnicich co nej-
podrobnéji a nejiplnéji, protoZe je to bezpochyby jedna
z nejdulezité€jSich stranek komunistické vystavby, a nas
tisk ji vénuje nedostatecnou pozornost a my vsichni jsme
ji jesté dost nedocenili.

Méné politického humbuku a vice pozornosti tém nej-
prost§im, avsak Zivym, ze Zivota vzatym a Zivotem proveé-
fenym faktim komunistické vystavby — to je heslo, které
musime ustaviéné opakovat my vSichni, nasi publicisté,
agitatori, propagandisté, organizatofi atd.

Je pfirozené a nevyhnutelné, Ze bezprostfedné po pro-
letafské revoluci nas nejvic zaméstnava hlavni a nejdule-
zitéjsi ukol — prekonat odpor burzoazie, zvitézit nad
vykofisfovateli a potlacit jejich spiknuti (jako bylo »spik-
nuti otrokafu« k vydani Pitéru, jehoZ se zGcastnili vSich-
ni, od Cernosotfiovcu a kadetu az po menseviky a esery)'.
Ale vedle tohoto Gkolu se stejné nevyhnutelné — a ¢im
dal tim vic — dostava do popredi vyznamnéjsi ukol, tkol
tvofivé komunistické vystavby, vytvareni novych ekono-
mickych vztahu, nové spoleénosti.

Diktatura proletariatu — jak jsem jiz nejednou upo-
zorfioval, mimo jiné i v projevu na schuzi petrohradské-
ho sovétu 12. bfezna [*'*"] — neni jenom nasili na vyko-
Fistovatelich, ani to neni pfevazné nasili. Ekonomickym
zakladem tohoto revolu¢niho nasili a zarukou jeho Zivo-
taschopnosti a uspéchu je to, Ze proletariat prosazuje
a realizuje vySsi typ spolecenské organizace prace nez za
kapitalismu. V tom je podstata. V tom je zdroj sily a za-
ruka nevyhnutelného naprostého vitézstvi komunismu.

Feudalni organizace spoleCenské prace spocivala na
kazni karabace za naprosté nevédomosti a otupélosti pra-
cujicich, které okradala a poniZzovala hrstka statkarua. Ka-
pitalistickd organizace spoleCenské prace spo€ivala na
kazni vyvolané hladem, pricemz obrovské mnozstvi pra-
cujicich zustavalo v téch nejvyspélejsich, nejcivilizovanéj-
sich a nejdemokratictéjSich republikach pres vSechen po-
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krok burZoazni kultury a burZoazni demokracie nevédo-
mou a otupélou masou namezdnich otroki nebo zdepta-
nych rolnikd, které okradala a ponizovala hrstka kapita-
listd. Komunistick4 organizace spoleCenské prace, k niz
je socialismus prvnim krokem, spodiva a bude ¢im dal
tim vic spoclivat na svobodné a uvédomélé kazni samych
pracujicich, ktefi svrhli Utlak jak statkara, tak kapitalis-
tu.

Tato nova kazen nepada z nebe ani se nerodi ze zboz-
nych pfani, nybrz vyrasta z materialnich podminek kapi-
talistické velkovyroby, jen z nich. Bez nich je nerealizo-
vatelna. A nositelkou téchto materialnich podminek nebo
jejich realizatorkou je urcita historicka tfida, vytvorena,

_zorganizovana, stmelena, vySkolena, vychovana a zocele-
na kapitalistickou velkovyrobou. Touto tfidou je proleta-
riat.

Diktatura proletariatu, pfelozime-li tento latinsky, vé-
decky, historicko-filozoficky vyraz do srozumitelnéjsiho
jazyka, znamena:

Jen urdita tfida, a to méststi a vubec tovarni, prumyslo-
vi délnici, je schopna vést veskeré pracujici a vykofisto-
vané masy v boji za svrzeni atlaku kapitalu, béhem samé-
ho svrhavani, v boji za udrZeni a upevnéni vitézstvi, pri
budovani nového, socialistického spolecenského zfizeni
i v celém boji za Gplné odstranéni tfid. (Mimochodem:
védecky rozdil mezi socialismem a komunismem je pouze
v tom, Ze prvni slovo znamena prvni stupen nové spolec-
nosti vyrustajici z kapitalismu a druhé slovo jeji dalsi,
vyS§i stupeni.)

Chyba »bernské«, zluté, internacionaly spociva v tom,
ze jeji vudcové uznavaji tfidni boj a vedouci tlohu prole-
tariatu jen slovy, nebot se to boji domyslet do konce, boji
se pravé toho nevyhnutelného zavéru, ktery zvlast dési
burZoazii a ktery je pro ni absolutné nepfijatelny. Boji se
pfiznat, ze diktatura proletariatu je také obdobim tfidni-
ho boje, ktery je nevyhnutelny, dokud nejsou odstranény
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tfidy, a ktery méni své formy — bezprostfedné po svrze-
ni kapitélu je zvlast urputny a zvlast osobity. KdyZ prole-
tariat dobude politickou moc, neprestava vést tfidni boj,
ale pokracuje v ném — az do odstranéni tfid —, ale pfi-
rozené za jinych podminek, v jiné formé& a jinymi pro-
stfedky.

A co znamena »odstranéni tfid«? VSichni, kdo si fikaji
socialisté, uznavaji tento konecny cil socialismu, ale zda-
leka ne vSichni se zamysleji nad jeho vyznamem. T¥idy
jsou velké skupiny lidi, které se od sebe li§i svym mistem
v historicky pevné stanoveném systému spolecenské vy-
roby, svym vztahem (vétSinou zakotvenym a pravné
upravenym v zakonech) k vyrobnim prostfedkum, svou
ulohou ve spolecenské organizaci prace, a tedy formou
ziskavani a rozsahem té Casti spoleCenského bohatstvi,
kterou disponuji. T¥idy jsou takové skupiny lidi, z nichz
jedna si muZe privlastfiovat praci druhé diky rozdilnému
postaveni v urcité soustavé spoleCenského hospodarstvi.

Je jasné, Ze maji-li byt tfidy Gplné odstranény, je tfeba
nejen svrhnout vykofistovatele, statkafe a kapitalisty
a zruSit jejich vlastnictvi, ale je také tfeba zruSit jakekoli
soukromé vlastnictvi vyrobnich prostfedku a odstranit
jak rozdil mezi méstem a vesnici, tak rozdil mezi fyzicky
a duSevné pracujicimi lidmi. Je to velmi dlouhodoba zale-
zZitost. A k tomu, aby se uskutecnila, je nutny obrovsky
krok vpred v rozvoji produktivnich sil, je tfeba prekonat
odpor (Casto pasivni, ktery je zvla§t houZevnaty a zvlast
tézko ho lze prekonat) neséetnych pozustatku malovyro-
by, je tfeba prekonat obrovskou silu zvyku a konzervatis-
mu, ktera je s t€émito pozustatky spojena.

Predpokladat, Ze vSichni »pracujici« jsou stejné schop-
ni vykonavat tuto praci, by byla ta nejpustsi fraze nebo
iluze predpotopniho, pfedmarxovského socialisty. Tato
schopnost totiZ neni dana shury, ale vyrusta historicky
a vyrusta pouze z materialnich podminek kapitalistické
velkovyroby. Na pocatku cesty od kapitalismu k socialis-
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mu ma tuto schopnost pouze proletariat. Proletariat je
schopen splnit obrovsky tukol, ktery mu pfipada, za prvé
proto, Ze je nejsilné€jsi a nejpokrokovéjsi tridou civilizo-
vanych spoleCnosti; za druhé proto, Ze v nejrozvinutéj-
Sich zemich tvofi vétSinu obyvatelstva, a za treti proto, Ze
v zaostalych kapitalistickych zemich, jako je Rusko, tvori
vétSinu obyvatelstva poloproletari, tj. lidé, kteri urvale Zi-
ji Cast roku jako proletari, trvale si urcitou cast Zivobyti
opatfuji namezdni praci v kapitalistickych podnicich.

Ti, kdo se pokouseji Tesit tkoly prechodu od kapitalis-
mu k socialismu na zakladé vSeobecnych frazi o svobodé,
rovnosti a demokracii vabec, o rovnosti demokracie pra-
ce apod. (jako to déla Kautsky, Martov a dalsi hrdinové
bernské, Zluté, internacionaly), odhaluji tim jen svou po-
vahu maloméstaku, filistra, Sosaka, ktefi ve svych nazo-
rech otrocky napodobuji burZoazii. Spravné reSeni tohoto
ukolu muze vzejit jen z konkrétniho zkoumani zvlastnich
vztahl mezi zvlastni tfidou, ktera dobyla politickou moc,
totiz proletariitem, a mezi veSkerym neproletafskym
i poloproletafskym pracujicim obyvatelstvem, pfi¢emz ty-
to vztahy se neutvareji ve fantasticky harmonické, »ideal-
ni« situaci, ale v realné situaci zufivého a mnohostranné-
ho odporu burZoazie.

Obrovska vétsina obyvatelstva — a tim spiSe pracujici-
ho obyvatelstva — v kterékoli kapitalistické zemi, tedy
i v Rusku, nescisln€krat pocitila sama na sobé€ i na svych
blizkych dtlak kapitalu, jeho loupeni a nejruznéjsi poko-
fovani. Imperialisticka valka — tj. vyvrazdéni deseti mi-
liénu lidi proto, aby se rozhodlo, zda v olupovani celého
svéta bude na prvnim misté kapital anglicky nebo némec-
ky — tyto atrapy neobycejné zostfila, zvétsila a prohlou-
bila a priméla lidi, aby si je uvédomili. Odtud prameni
nevyhnutelné sympatie obrovské vétSiny obyvatelstva
a zvlasté pracujicich mas k proletariatu, ktery s hrdin-
skou odvahou a revoluéni netprosnosti svrhuje atlak ka-
pitalu, svrhuje vykofistovatele, potlacuje jejich odpor
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a s nasazenim vlastniho Zivota razi cestu k vytvoreni no-
vé spolecnosti, v niz nebude misto pro vykoristovatele.

1 kdyz neproletarské a poloproletarské masy pracujici-
ho obyvatelstva podléhaji zna¢né a nutné maloburzoazni-
mu kolisani a tihnuti zpatky, k burzoaznimu »poradkuc,
»pod kridla« burzoazie, prece jen musi uznavat moralné
politickou autoritu proletariatu, ktery nejenze svrhuje vy-
koristovatele a potlacuje jejich odpor, ale také buduje no-
vy, vySsi spoleCensky vztah, spolecenskou kazen: kazef
uvédomélych a sjednocenych pracovniku, ktefi nepocituji
zadny utlak a neznaji Zadnou jinou moc nez moc svého
vlastniho sjednoceni, své vlastni, uvédomélejsi, odvazné,
semknuté, revolu¢ni a dusledné avantgardy.

Ma-li proletariat zvitézit, ma-li vybudovat a zabezpedit
socialismus, musi vyresit dvoji ¢i dvojjediny tkol: za prvé
musi svym bezmeznym hrdinstvim v revoluénim boji
proti kapitalu ziskat masy pracujicich a vykofistovanych,
ziskat je, zorganizovat a vést ke svrzeni burzZoazie
a k Gplnému potlaceni jakéhokoli jejtho odporu; za druhé
musi za sebou strhnout masy pracujicich a vykofisfova-
nych i vS§echny maloburzoazni vrstvy na cestu nové hos-
podarské vystavby, na cestu vytvareni nového spolecen-
ského vztahu, nové pracovni kazné a nové organizace
prace, spojujici nejnovéjsi vymozenosti védy a kapitalis-
tické techniky s masovym sjednocenim uvédomélych pra-
covniku budujicich socialistickou velkovyrobu.

Druhy kol je obtiZnéjsi, protoZze nemuze byt v zad-
ném pripadé vyreSen jednorazovym hrdinstvim, ale vyza-
duje velmi dlouhodobé, vytrvalé a nesnadné hrdinstvi
mas v kaZdodenni praci. Tento kol je vSak také dulezitéj-
§1 nez prvni, protoze v koneénych dusledcich nejhlubSim
zdrojem sily k vitézstvi nad burzoazii a jedinou zarukou,
Ze toto vitézstvi bude trvalé a pevné, muze byt jen novy,
vys§i zpusob spolefenské vyroby, nahrazeni kapitalistické
a maloburzoazni vyroby socialistickou velkovyrobou.
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»Komunistické subotniky« maji obrovsky historicky vy-
znam proto, Ze nam ukazuji uvédomeélou a dobrovolnou
iniciativu délnika pfi rozvijeni produktivity prace, pfi
prechodu k nové pracovni kazni a pfi vytvareni socialis-
tickych hospodarskych a Zivotnich podminek.

J- Jacoby['®®], jeden z maéla, 1épe Fefeno jeden z vyji-
mecéné vzacnych némeckych burZoaznich demokrata, kte-
i po pouceni z let 1870—1871 nepfesli k Sovinismu ani
k nacionalnimu liberalismu, nybrz k socialismu, fekl, Ze
zalozeni jednoho délnického spolku ma vétsi historicky
vyznam neZ bitva u Sadové®. To je pravda. V bitvé u Sa-
dové se rozhodovalo o tom, kterd ze dvou burZoaznich
monarchii, zda rakouska nebo pruska, bude mit primat
ve vytvafeni némeckého kapitalistického narodniho statu.
Zalozeni jednoho délnického spolku bylo malickym kragé-
kem ke svétovému vitézstvi proletariatu nad burZoazii.
A stejné€ muZeme i my Fici, Ze prvni komunisticky subot-
nik, ktery usporadali 10. kvétna 1919 Zelezni¢ni délnici
z Moskevsko-kazatiské drahy v Moskvé, ma vétsi histo-
ricky vyznam nez kterékoli vitézstvi Hindenburga nebo
Foche a AngliCani v imperialistické valce z let
1914—1918. Vitézstvi imperialisti znamenaji vyvrazdé-
ni miliénd délnikd pro zisky anglickych, americkych
a francouzskych multimilionaru, je to bestialita umirajici-
ho, pfezraného a zaZiva hnijiciho kapitalismu. Komunis-
ticky subotnik Zelezni¢nich délnikd z Moskevsko-kazari-
ské drahy je jednou z bunék nové, socialistické spolecnos-
ti, ktera pfinasi vSem nirodim na zemékouli vysvobozeni
z utlaku kapitalu a valek.

Pani burZoové a jejich nohsledi, véetné menSevika
a eserq, ktefi si zvykli pokladat se za predstavitele »vefej-
ného minéni«, se samoziejmé vysmivaji nadé&jim komu-
nistd, nazyvaji je »baobabem v kvétinali od rezedy«
a posmivaji se nepatrnému poctu subotniki v porovnani
s hromadnymi pFipady rozkradani, zahalky, poklesu pro-
duktivity, nieni surovin, hotovych vyrobka apod. Témto
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panim odpovime: Kdyby burZoazni inteligence poméaha-
la svymi védomostmi pracujicim, a ne ruskym a zahrani¢-
nim kapitalistim v zajmu obnoveni jejich moci, probihal
by prevrat rychleji a pokojnéji. Ale to je utopie, protoze
o véci se rozhoduje tfidnim bojem, a vétSina inteligence
se priklani k burZoazii. Proletariat nezvitézi s pomoci in-
teligence, ale pres jeji odpor (alespori ve vét§iné p¥ipadi)
tak, Ze odstrani nenapravitelné burZoazni intelektualy, Ze
predéla, prevychova a podridi si kolisavé a postupné jich
bude stile vEtsi &ast ziskavat na svou stranu. Skodoliba
radost z obtiZi a neGispécht prevratu, §ifeni paniky, hla-
sani navratu ke starému — to vSechno jsou zbrané a me-
tody tfidniho boje burZoazni inteligence. Tim se proleta-
riat neda oklamat.

Ale podivejme se na to vécné: Cozpak se nékdy v déji-
nach stalo, aby se novy vyrobni zpusob ujal naraz, bez
dlouhé fady nezdaru, chyb a recidiv? Jesté pul stoleti po
padu nevolnictvi zustavalo v ruské vesnici mnoho prezit-
ki nevolnictvi. Je§té pul stoleti po zruseni otroctvi &erno-
chl v Americe tam bylo postaveni ¢ernochu vesmés po-
lootrocké. BurZoazni inteligence, véetné menSeviku a ese-
ru, zUistava sama sobé€ vérna, nebot slouzi kapitalu a dal
pouziva argumentaci veskrze zaloZenou na 1zi: Pfed pro-
letarskou revoluci nam vytykali utopismus a po ni od nas
chtéji fantasticky rychlé odstranovani stop minulosti!

My vsak nejsme utopisté, zname pravou cenu burzoaz-
nich »argumenti« a také vime, Ze stopy starého ve zvy-
cich budou ur€itou dobu po prevratu nutné prevladat
nad vyhonky nového. Kdyz se zrodi nové, staré vidycky
zUstava urcitou dobu silnéjsi nez nové, tak to vidycky by-
va jak v pfirode, tak v Zivoté spolecnosti. Posméch ze sla-
bosti vyhonka nového, laciny intelektualsky skepticismus
a podobné — to vSechno jsou v podstaté metody tfidniho
boje burZoazie proti proletariatu, obrana kapitalismu
pfed socialismem. Musime vyhonky nového peclivé
zkoumat, vénovat jim co nejvétsi pozornost, vSemozné
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podporovat jejich rast a »oSetfovat« tyto slabé vyhonky.
Nékteré z nich nutné zahynou. Nelze zarudit, ze pravé
»komunistické subotniky« sehraji zvlasf vyznamnou dlo-
hu. Ale o to nejde. Jde o to, Ze je tfeba podporovat bez
vyjimky vSechny vyhonky nového, a Zivot si z nich vybe-
re ty nejzivotaschopnéjsi. Jestlize mél japonsky védec,
ktery chtél lidstvu pomoci vymytit syfilis, trpélivost vy-
zkousSet 605 preparata, nez nasel 606. preparat, vyhovuji-
ci uréitym pozadavkuam, pak ti, kdo chtéji vyresSit mno-
hem t€zsi Gkol — =zvitézit nad kapitalismem, musi mit
dost vytrvalosti k vyzkouSeni stovek a tisicd novych me-
tod, zpusobu a prostfedku boje, aby mohli nalézt ty nej-
vhodné;jsi.

»Komunistické subotniky« jsou proto tak dulezité, Ze
s nimi prisli délnici, ktefi rozhodné neziji v mimoradné
dobrych podminkach, délnici raznych odbornosti i délni-
ci bez kvalifikace, pomocni délnici, ktefi ziji v normal-
nich, tj. v téch nejtéZsich podminkach. Vsichni dobfe zna-
me hlavni pri¢inu poklesu produktivity prace, ktery mu-
Zeme pozorovat nejen v Rusku, ale na celém svété; je tc
zbidaceni a ozebraceni, rozhofceni a vyCerpanost z impe-
rialistické valky, nemoci a podvyziva. PodvyzZiva je svou
zavaznosti na prvnim misté. Hlad je tou pficinou.
A ma-li byt odstranén hlad, je tfeba zvysit produktivitu
prace jak v zemédélstvi, tak v dopravé a prumyslu. Je to
tedy jakysi zaCarovany kruh: Mame-li zvySit produktivitu
prace, musime se zachranit pfed hladem, a mame-li se
zachranit pred hladem, musime zvysit produktivitu pra-
ce.

Jak znamo, takové rozpory se v praxi Iesi prolomenim
tohoto zafarovaného kruhu, obratem ve smysSleni mas,
hrdinskou iniciativou jednotlivych skupin, ktera miva
v tomto obratu casto rozhodujici lohu. Moskevsti po-
mocni délnici a moskevsti Zeleznicari (mame-li samozrej-
mé na zfeteli vétSinu, a ne hrstku spekulantu, arednika
a podobné bélogvardéjské Zivly) jsou pracujici lidé, kteri
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ziji v zoufale tézkych podminkach. Stale trpi podvyzivou
a ted’, pred novou sklizni a za celkové zhorSené situace
v zasobovani potravinami, vyslovené hladovéji. A tihle
hladovi délnici, zaplaveni zufivou kontrarevolu¢ni agitaci
burZoazie, menSeviku a eseru, organizuji »komunistické
subotniky«, pracuji presCas uplné bezplatné a dosahuji
obrouvského zvyseni produktivity prdce, prestoZe jsou unave-
ni, vyCerpani a vysileni podvyZivou. Neni to snad nesmir-
né hrdinstvi? Neni to pocatek obratu, ktery ma svétodéj-
ny vyznam?

Produktivita prace je koneckoncu pro vitézstvi nového
spolecCenského zfizeni to hlavni, to nejdulezitéjsi. Kapita-
lismus vytvoril produktivitu prace, jaka byla za feudalis-
mu nevidana. Kapitalismus muizZe byt definitivné poraZen
a bude definitivné poraZen tim, Ze socialismus vytvofi no-
vou, mnohem vyssi produktivitu prace. Je to véc velmi ob-
tiZzna a velmi zdlouhava, ale uz se s ni zacalo, a to je nejdule-
zit€jsi. Jestlize hladovéjici délnici, ktefi prozili Ctyri tézké
roky imperialistické valky a pak ptldruhého roku jesté tézsi
obcanské valky, dokazali v hladovéjici Moskvé v [été 1919
toto veliké dilo zahajit, jak bude pokracovat dalsi vyvoj, az
zvitézime v ob¢anské valce a vybojujeme mir?

V porovnani s kapitalismem znamenia komunismus
vy$§i produktivitu prace dobrovolnych, uvédomélych
a sjednocenych pracovniku, ktefi vyuZivaji vyspélou tech-
niku. Komunistické subotniky jsou neobycejné vyznamné
jako skutecny pocatek komunismu, a to je obrovska vzac-
nost, protoZe jsme na takovém stupni, kdy »se délaji tepr-
ve pruni kroky k pfechodu od kapitalismu ke komunismuc
(jak se zcela spravné rika v programu nasi strany”).

Komunismus vznika tam, kde prosti délnici, zdolavajici
tézkou praci, zacinaji obétavé pecovat o zvySovani pro-
duktivity prace a o zabezpeceni kaZdého pudu obili, uhli,
Zeleza a jinych vyrobku, které nedostavaji pracujici osob-
né, ani lidé, ktefi jsou jim »blizci«, nybrz aplné jini lidé,
ktefi jsou jim »cizi«, tj. spolecnost jako celek, desitky
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a stovky miliénu lidi, sdruZenych zprvu v jednom socia-
listickém staté a pozdé&ji ve Svazu sovétskych republik.

Karel Marx se v Kapitalu[®’] vysmiva nabubfelosti
a mnohomluvnosti burZoazné demokratické velké charty
svobod a prav clovéka, viem tém frazim o svobodé, rov-
nosti a bratrstvi viibec, které oslnuji maloburZoazii a ma-
loméstaky vSech zemi, v€etné dnesnich ni¢emnych hrdina
niCemné bernské internacionaly. Proti tomuto nabubfrelé-
mu deklarovani prav stavi Marx prosté, skromné, vécné
a vSedni proletarské pojeti otazky: statem stanovené zkra-
ceni pracovniho dne — to je jeden z typickych priklada
tohoto pojeti.* Celd vystiZnost a cela hloubka Marxova
pozorovani se projevuje tim jasnégji, tim zfetelnéji, ¢im
vic se rozviji napln proletarské revoluce. »Formule« sku-
teného komunismu se od nabubrelych, vychytralych,
slavnostnich frazi Kautskych, mensevika a esert i jejich
milych »bratfi¢ku« z Bernu lisi tim, Ze vSechno redukuji
na pracovni podminky. Méné zZvanéni o »demokracii pra-
ce«, o »svobodé, rovnosti, bratrstvi«, o »lidovladé« a po-
dobnych vécech: dnesni uvédomély délnik a rolnik roz-
pozna v téchto bombastickych frazich Sejdirstvi burzoaz-
niho intelektuala stejné snadno jako Zivota znaly Elovék,
ktery pfi pohledu na dokonale »uhlazeny« zjev a zevnéj-
Sek »milostpana« hned neomylné soudi: »To bude pod-
vodnik.«

Méné bombastickych frazi a vice prosté, kaZdodenni
prace a péce o kazdy pud obili a kazdy pud uhli! Vice pé-
e o to, abychom kazdy pud obili a pud uhli, které hlado-
véjici d€lnik a otrhany, polonahy rolnik nutné potrebuje,
neziskdavali Cachraiskymi transakcemi, kapitalisticky, ny-
brz uvédomélou, dobrovolnou, obétavou a hrdinskou
praci obycejnych pracujicich lidi, takovych, jako jsou po-
mocni délnici a Zeleznicari z Moskevsko-kazanské drahy.

VSichni musime uznat, Ze vSude, na kazdém kroku,
i v naSich vlastnich fadach se projevuji stopy burzoazné
intelektualského, frazérského chapani otazek revoluce.
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Nas tisk napriklad malo bojuje proti témto prohnilym po-
zustatkim prohnilé, burZoazné demokratické minulosti
a malo podporuje prosté, skromné, vSedni, avsak Zivé vy-
honky skute¢ného komunismu.

Podivejme se na postaveni Zeny. Ani jedna demokra-
ticka strana na svété€ ani v jedné z nejvyspélejsich burzo-
aznich republik neudélala v tomto sméru za desitky let
ani setinu toho, co jsme udélali hned za prvni rok nasi
moci my. Nenechali jsme doslova kamen na kameni
z onéch hanebnych zakoni o nerovnopravnosti Zeny,
o omezenich rozvodu, o odpornych formalitach, které ho
provazeji, o neuznavani nemanzelskych déti, o vyhleda-
vani jejich otct atd. — zakoni, jejichZ pozustatky jsou ve
vSech civilizovanych zemich k hanbé burzoazie a kapita-
lismu tak hojné. Mame nepopiratelné pravo byt hrdi na
to, co jsme v této oblasti udélali. Ale ¢im dislednéji jsme
odistili pudu od balastu starych, burZoaznich zakonu
a instituci, tim jasné&ji si uvédomujeme, Ze je to teprve
priprava stavenisté, ale jesté ne stavba sama.

Pres vSechny osvobozovaci zékony zustava Zena nadale
domdci otrokyni, protoze ji utlatuje, depta, otupuje a po-
niZuje hospodareni v malé domdcnosti, pripoutava ji ke
kuchyni a détskému pokoji a mrha jejimi silami na bar-
barsky neproduktivni, malichernou, vycerpavajici, otupu-
jici a ubijejici praci. Skutecné osvobozeni Zeny, skutecny
komunismus zacne teprve tehdy, aZ se zaéne masové bo-
jovat (pod vedenim proletaridtu majiciho statni moc) pro-
ti tomuto hospodareni v malé domacnosti, nebo presnéji,
aZ se toto hospodareni zaéne masové prebudovdvat na so-
cialistickou velkovyrobu.

Vénujeme této otazce, ktera je kazdému komunistovi
teoreticky samoziejma, dost pozornosti v praxi? Ne,
ovSemze ne! Starame se dost o vyhonky komunismu, které
dnes uz v této oblasti existuji? To vite, Ze ne! Verejné ji-
delny, jesle a materské $koly, to jsou ukazky téchto vy-
honku, jsou to jednoduché a vSedni prostfedky, které ne-
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pripoustéji nic bombastického, nabubfelého a okéazalého,
ale mohou Zenu skutecné osvobodit, skute¢né mohou
zmenS$it i odstranit jeji nerovnopravné postaveni vuci
muzi, pokud jde o jeji tlohu ve spoleCenské vyrobé a ve
vefejném Zivoté. Tyto prostfedky nejsou nové, vytvorila
je (stejné jako vSechny materialni predpoklady socialis-
mu) kapitalisticka velkovyroba, avSak za kapitalistické
velkovyroby byly za prvé vzacnym jevem, a za druhé
— a to je zvlast duleZité — bud’ kseftarskymi podniky se
vSemi nejhorSimi rysy spekulace, obohacovani, Sizeni
a falSovani, nebo »eskamotérstvim burzoazni dobroéin-
rosti«['?], kterou uvédoméli délnici pravem nenavidéli
a opovrhovali ji.

Je nepochybné, Ze dnes mame téchto zarizeni mnohem
vic a ze se jejich charakter zacind ménit. Je nepochybné,
ze mezi dé€lnickymi a rolnickymi Zenami je mnohem vic
organizatorskych talent, nez si myslime, lidi, ktefi dove-
dou zorganizovat praktickou Cinnost za ucasti velkého
poctu pracovniku a jeSté vétSiho pocltu spotfebitela bez
oné zaplavy frazi, zmatkd, sporu, zvanéni o planech,
systémech atd., na néz chronicky »stuné« »inteligencex,
ktera si o sobé stale prili§ mnoho mysli, stejné jako novo-
peceni »komunisté«. JenZe my tyto vyhonky nového nale-
zité neoSettujeme.

Podivejte se na burzoazii. Jak skvéle dovede délat re-
klamu tomu, co potfebuje ona! Jak vychvaluje v milio-
nech vytiskua svych listd »vzorné« — z hlediska kapitalista
— podniky a jak déla ze »vzornych« burzoaznich zafize-
ni véc narodni hrdosti! N&s tisk se nestard nebo témér
vubec nestara o to, aby popularizoval nejlepsi jidelny ne-
bo jesle, nepozaduje dnes a denné, aby se nékteré z nich
staly vzorem, ned€la jim reklamu a neliéi podrobné, jaké
uspory lidské prace, jakého pohodli pro spotrebitele, jaké
hospodarnosti v zpracovani potravin, jakého osvobozeni
Zeny z domaciho otroctvi a jakého zlepSeni hygienickych
podminek se pfi vzorné komunistické prdci dosahuje a jak
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toho vSeho lze docilit a poskytnout to celé spole¢nosti,
vSem pracujicim.

Vzorna vyroba, vzorné komunistické subotniky, vzor-
na péce a svédomitost pri ziskavani a rozdélovani kazdé-
ho pudu obili, vzorné jidelny a vzorni ¢&istota v tom
a tom délnickém domé, v té a té Ctvrti — tomu viemu
musi jak nas tisk, tak kaZdd dé€lnicka a rolnicka organiza-
ce vénovat mnohem vic pozornosti a péce nez dosud. To
vSechno jsou vyhonky komunismu a nasi spole¢nou a prvo-
fadou povinnosti je o tyto vyhonky pefovat. I kdyz je
nase situace v zasobovani potravinami a ve vyrobé velmi
obtiZna, prece jen jsme za jedenapul roku bolSevické mo-
ci nepochybné pokrocili na celé fronté vpred: vykup obili
se zvy§il z 30 miliénu puda (v obdobi od 1. 8. 1917 do
1. 8. 1918) na 100 miliénu pudi (v obdobi od 1. 8. 1918
do 1. 5. 1919); rozsifilo se zelinafstvi, ubylo neosetych
obilnich poli, Zelezni¢ni doprava se zacala pfes obrovské
potiZe s palivem zlepSovat atd. Na tomto celkovém zakla-
dé a s podporou proletarské statni moci vyhonky komu-
nismu neodumfou, ale rozrostou se a rozvinou v uplny
komunismus.

Vyznam »komunistickych subotniki« si musime dobre
promyslet, abychom mohli z této velké iniciativy vyvodit

v 4 -4 o Ve 7 . ’ v d ’ d
vSechna nesmirné dulezita prakticka pouceni, ktera z ni
vyplyvaji.

Prvnim a nejdulezit€jSim poudenim je, Ze musime tuto
iniciativu vSestranné podporovat. Slovo »komuna« se
u nas zacalo uzivat prili§ lehkovainé. Za »komunu« se
obycejné hned prohlasuje kazdy podnik, ktery organizuji
komunisté nebo na némz se podileji — a pfitom se Casto
zapomina, ze tak Cestny ndzev je tfeba ziskat dlouhodobou
a usilovnou praci, dosahnout ho v praxi prokidzanym
A v @ AN <
uspéchem ve skutecné komunistické vystavbeé.

Proto je podle mého nizoru naprosto spravné, Ze vétsi-
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na UVV dospéla k rozhodnuti zrusit tu ¢ast dekretu rady
lidovych komisafu['®], ktera se tyka ndzvu »spotfebni ko-
muna«’. At je radéji nazev prostsi, a potom se nebudou
nedostatky a zavady prunich kroki nové organizatorské
dinnosti svadét na »komuny, ale (jak to také spravné ma
byt) na $patné komunisty. Bylo by velmi uZite€né vymytit
slovo »komuna« z béZného uzivani, zakazat, aby se toto
slovo pouzivalo pri kazdé prileZitosti, neboli piizndvat to-
to oznaleni pouze skuteCnym komunam, které skutecné
v praxi dokazaly (a vSechno okolni obyvatelstvo to jedno-
myslné potvrdilo), Ze jsou schopné, Ze dovedou organizo-
vat praci komunisticky. Nejdfiv dokaz, Ze jsi schopen
bezplatné pracovat pro spole¢nost, pro vSechny pracujici,
ze jsi schopen »pristupovat k praci revolutné«, zZe jsi
schopen zvySovat produktivitu prace, mit vzorny vztah
k praci, a teprve potom se dozaduj Cestného titulu »ko-
munac!

»Komunistické subotniky« jsou v tomto sméru vzacnou
vyjimkou. VZdyt zde nekvalifikovani délnici a Zeleznicari
z Moskevsko-kazarniské drahy nejprve v praxi dokazali, ze
jsou schopni pracovat jako komunisté, a teprve potom na-
zvali svou iniciativu »komunistickymi subotniky«. Musi-
me usilovat o to a dosahnout toho, aby to tak bylo i v bu-
doucnu, aby bez vyjimky kazdy, kdo nazyva svij podnik,
svou instituci nebo ¢innost komunou, a pfitom nevykazu-
Jje obtiZnou praci ani praktické ispéchy v dlouhodobé prdci
a vzornou a skute¢né komunistickou organizaci prace, byl
nelitostné zesmésnovan a pranyrovan jako Sarlatan nebo
zvanil.

Velkou iniciativu »komunistickych subotniku« musime
vyuzit i v jiném sméru, a to k Cistce ve strané. Naprosto
nevyhnutelné se stalo, Ze hned po prevratu, kdy spousta
»poctivych« a maloméstacky smyslejicich lidi byla velmi
ustraSena a kdy burZoazni inteligence, menseviky a esery
samoziejmé nevyjimaje, jeden jak druhy sabotaZemi pfi-
sluhovali burZoazii, naprosto nevyhnutelné se stalo, zZe se
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lo vladnouci strany vetfeli dobrodruzi a razné velmi
ikodlivé Zivly. Bez toho se neobesla a nemuze obejit zad-
14 revoluce. Jde jenom o to, aby vladnouci strana, opira-
fici se o zdravou a silnou pokrokovou tridu, dokazala
provadét ve svych fadach distku.

To jsme zacali délat davno. Musime v ni dale netnav-
né pokrafovat. Mobilizace komunisti do valky nam po-
mohla: zbabélci a darebaci ze strany utekli. Nikdo je ne-
drzi! Takové sniZeni poctu €lenu strany znamena obrovské
zvyseni jeji sily a vlivu. Musime v Cistce pokracovat a vy-
uzivat pfitom iniciativu »komunistickych subotniki«, to
znamena pfijimat do strany teprve po dejme tomu pul-
roéni »zkuSebni dobé« nebo »éekaci lhuté«, v niz by zile-
Zelo na »revoluénim pfistupu k praci«. Stejnym zpuso-
bem je tfeba provérovat vsechny leny strany, kteri do ni
vstoupili po 25. fijnu 1917 a neprokazali mimofadnou
praci nebo zasluhami, Ze jsou naprosto spolehlivi, vérni
a zpusobili byt komunisty.

Cistkou strany, spojenou s neustilym zvysovdnim poza-
davki strany na skutetné komunistickou praci, se bude
zlepSovat apardt statni moci a obrovsky se urychli defini-
tivni prechod rolniku na stranu revoluéniho proletariatu.

»Komunistické subotniky« mimo jiné vrhly neobydejné
pronikavé svétlo na tfidni charakter aparatu statni moci
za diktatury proletariatu. Ustfedni vybor strany pise do-
pis o »revoluénim pfistupu k praci«*. Tuto myslenku
adresuje ustfedni vybor strané se 100 000 az 200 000 ¢le-
nu (predpokladim, Ze asi tolik jich zbude po dukladné
Cistce, protoZe ted jich je vic).

Této myslenky se chopili odborové organizovani délni-
ci. U nas, v Rusku a na Ukrajiné, je jich na 4 miliény.
Obrovska vétsina z nich je pro proletarskou statni moc,
pro diktaturu proletariatu. 200 000 a 4 000 000 — tako-
vy je pomér »ozubenych kolk, 1ze-li to tak vyjadrit. A da-

* Viz Sebrané spisy 38, Praha 1988, s. 292—297. Red.
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le nésleduji desitky milioni rolnika, ktefi se déli na t¥i
hlavni skupiny: poloproletafe neboli chudinu, nejpocet-
néjsi a nejblizsi proletariatu, potom stfedni rolniky a ko-
nec¢né zcela nepatrnou skupinu — kulaky neboli vesnic-
kou burZoazii.

Dokud bude mozZné obchodovat s obilim a spekulovat
s hladem, ziistane rolnik (a to je za diktatury proletariatu
po urditou dobu nevyhnutelné) napil pracujicim Elové-
kem a napul spekulantem. Jako spekulant je na$im nepii-
telem, nepritelem proletaiského statu, je ochoten pakto-
vat se s burZoazii a jejimi vérnymi prisluhovaci véetné
mensevika Sera nebo esera B. Cernénkova, ktefi jsou pro
volny obchod s obilim. Jako pracyjici ¢lovék vSak rolnik
sympatizuje s proletafskym statem a je nejvérné&jsim spo-
jencem délnika v boji proti statkari a proti kapitalistovi.
Jako pracujici lidé podporuji rolnici ve své obrovské,
mnohamiliénové vét§in€é onen »mechanismus« statu, kte-
ry Fidi stotisicovy ¢&i dvousettisicovy proletarsky predvoj
komunistu a ktery se skladd z miliénu organizovanych
proletara.

Stat, ktery by byl v pravém smyslu demokrati¢téjsi,
ktery by byl t€snéji spjat s pracujicimi a vykofisfovanymi
masami, dosud na svété neexistoval,

Pravé takova prace proletafu oznadovani jako »komu-
nistické subotniky«, kterou proletari vykonavaji, vyvola-
va trvalou iictu a sympatie rolniku k proletaiskému statu.
Takova prace — a pouze takova — rolniky definitivné
presvédéuje, Ze pravdu mame my, Ze pravdu mi komu-
nismus, a déla z rolniku naSe oddané stoupence; to zna-
mena, Ze vede k Gplnému prekonéni potiZi se zasobova-
nim potravinami, k dplnému vitézstvi komunismu nad
kapitalismem v produkci a rozdélovani obili, Ze vede
k absolutnimu upevnéni komunismu.

28. &ervna 1919



O SOUCASNE SITUACI
A NEJBLIZSICH UKOLECH
SOVETSKE VLADY

REFERAT NA SPOLECNEM ZASEDANT{
CUVV, MOSKEVSKEHO SOVETU
DELNICKYCH A RUDOARMEJSKYCH
ZASTUPCU, CELORUSKE RADY ODBORTU
A ZASTUPCU MOSKEVSKYCH ZAVODNICH
VYBORU
4 CERVENCE 19196

Soudruiky a soudruzi, mame-li dnes zhodnotit naSi cel-
kovou situaci, ¢lovéka mimovolné napada, aby pfedev§im
porovnal ervenec 1919 s Cervencem 1918. Myslim, Ze
na zakladé tohoto srovnani, které se pfirozené nabizi, si
nejsnaze udélame jednak spravnou pfedstavu o novych
a do jisté miry zase i starych obtiZich, které ted’ u nas
vzrostly, ztiZily situaci a vyZaduji od nés nové vypéti, jed-
nak nam toto srovnani ukaze, jaky udélala svétova revo-
luce za uplynuly rok obrovsky krok vpred a pro¢ miizeme
byt i pfi velmi stfizlivém, velmi skeptickém postoji k véci
pevné presvéddleni, Ze spéjeme k naprostému a koneéné-
mu vitézstvi.

Soudruzky a soudruzi, vzpomeiite si, jaka byla situace
pred rokem. Pravé v ervenci 1918 se na Sovétskou repu-
bliku pfivalily zdanlivé straslivé mraky a zdanlivé zcela
neodstranitelné pohromy. Tenkrat se stejné jako dnes,
pravé pred novou sklizni, pravé na konci starého zasobo-
vaciho roku, kdy zasoby potravin dochazeji, zhor§ila situ-
ace v zasobovani. Loniska situace byla nesrovnatelné téz-
§i. Stejné jako dnes pfibylo loni v 1été k zasobovacim
potiZim jesté mnoho obtiZi politickych a vojenskych,
vnitfnich i zahrani¢nich. KdyZ se loni v 1été sesel sjezd
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sovétl’, vypuklo pravé v té dobé povstani levych eseri
v Moskveé® a zradil nés tehdejsi velitel armady, levy eser
Muravjov®, ktery bezmala obnaZil nasi frontu. Pravé v 1é-
t& roku 1918 doslo k rozsdhlému spiknuti v Jaroslavli',
jez inspiroval, jak je ted’ dokazano a jak doznali Géastnici
spiknuti, francouzsky velvyslanec Noulens, ktery primél
Savinkova, aby toto spiknuti zosnoval, a zarudil se mu, ze
Jaroslavli prijdou na pomoc francouzska vojska vylod'uji-
ci se v Archangelsku a Ze bude-li nejhar, spoji se Jaro-
slavl s Archangelskem, se spojenci, a ze tedy co nevidét
padne i Moskva. Z vychodu se v té dobé nepfiteli podari-
lo obsadit Samaru, Kazafi, Simbirsk, Syzrafi a Saratov.
Z jihu dostavala kozacka vojska, podporovana némeckym
imperialismem — bylo naprosto presné zjisténo, Ze je
podporoval némecky imperialismus —, penize a zbrané.
Nepratelé na nas todili, obkli¢ili nas ze dvou stran a vy-
smivali se ndm. V némeckych imperialistickych kruzich
se Tikalo: »Kdy? se nedokaZete vypofadat s Cechoslova-
ky, tak se vyporadejte s nami.« Takovyhle drzy ton si né-
mecdti imperialisté dovolovali.

Takhle tedy byla Sovétska republika zdanlivé zcela
beznadéjné obkli¢ena v dobé, kdy jsme méli neuvéritelné
potize se zasobovanim potravinami a kdy se nase armada
teprve zadinala formovat. Nebyla zorganizovana, neméla
zkuSenosti, museli jsme narychlo, spé$né davat dohroma-
dy oddil za oddilem — na néjakou koncepéni systematic-
kou praci nebylo ani pomysSleni. A jestliZe jsme ten rok
prezili, jestlize se podivame na dne$ni situaci z hlediska
zkuSenosti, na néZz rozhodné nesmime zapominat, pak
muzeme plnym pravem Fici: Ano, situace je tézka, ale po-
rovname-li, co jsme prozili loni, s tim, jaka je situace
dnes — a to je zfejmé kaZzdému, kdo to chce peclivé
zkoumat a sledovat, a nepodléhat vlastnim naladam
— porovname-li to, uvidime, Ze dokonce i pokud jde
o pouhy vnitfni pomér sil, dokonce i pokud jde o porov-
navana fakta tykajici se dofasnych obtiZi, je naSe nynéjsi
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situace daleko stabilnéjsi, a proto by bylo neskonale tres-
tuhodné, kdybychom propadali panice. Jestlize pred ro-
kem byla situace daleko tézsi, a presto jsme obtize preko-
nali, pak muZeme s naprostou jistotou a bez jakéhokoli
precenovani sil a podcenovani obtizi Fict, Ze je prekona-
me i dnes. Musim uvést nejdulezitéjsi idaje pro porovna-
ni, protoze dalsi fecnici se budou touto otazkou zabyvat
podrobnéji.

Loni, kdyZ se zacatkem 1éta zasobovaci situace zostfila,
doslo to u nas tak daleko, Ze v Cervenci a v srpnu nemél
organ ridici naSe zasobovani — komisariat zasobovani
— ve skladech vubec nic, co by se mohlo dat nesmirné
unavenému, nesmirné vycerpanému a vyhladovélému
obyvatelstvu mést a nezemédélskych oblasti. Za ten rok
udélal nas aparat obrovsky krok vpred. Za rok od
1. srpna 1917 do 1. srpna 1918 jsme dokazali vykoupit
jen 30 miliénd pudq, kdezto od 1. srpna 1918 do 1. kvét-
na 1919 bylo vykoupeno jiz 100 miliéna pudu. Ve srov-
nani s tim, co potfebujeme, je to velmi malo, ale dokazu-
je to, Ze pfi opatfovani potravin musime zdolavat nescet-
né organizacni potiZe, jez nam pusobi kazdy rolnik, ktery
ma prebytky obili a je zvykly postaru obchodovat s obi-
lim na volném trhu a povazuje za své svaté pravo proda-
vat obili za volnou cenu — rolnik, ktery jesté nedovede
pochopit, ze v takové dobé€, kdy zemé& bojuje proti ruské-
mu i svétovému kapitalu, Ze v takové dobé je obchodova-
ni s obilim obrovsky zlo€in proti statu. Je to hruby vys-
méch chudym a hladovéjicim, je to ta nejlepsi sluzba
kapitalistim a spekulantum. Vime, ze kazdy rolnik, ktery
si ziskaval obzivu praci, v potu tvare, vlastnima rukama,
vi, co je to kapitalismus. Sympatizuje s proletarem, i kdyz
mlhavé a instinktivné, protoZe vidi, Ze proletariat dava
cely svuj Zivot a vénuje vSechny své sily tomu, aby byl
svrzen kapitalismus. Jenomze od toho vede jesté dlouha
a daleki cesta k tomu, aby rolnik dokizal hijit z4jmy so-
cialistického statu, aby dokazal klast tyto zajmy nad za-
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jmy kSeftafe, ktery chce ted, kdy muZe prodat hladovéji-
cimu obili za neslychanou a nevidanou cenu, rychle zbo-
hatnout. Nyni zaéinime tuto vzdalenost méfit. Cast této
cesty jsme uZ usli, a proto bezpeéné vime, Ze at je tato
cesta jakkoli téZka a jakkoli obtiZn4, jsme schopni potiZe
pFekonat. Od té doby jsme udélali ve srovnani s lofiskym
rokem obrovsky krok vpred, ale jesté jsme zdaleka nevy-
fefili vSechny obtiZze. NemuZeme slibovat okamzité zlep-
Seni, ale vime, Ze situace je prece jen mnohem nadéjné;jsi,
vime, Ze dnes pfece jen nejsme tak odfiznuti od svych
zdrojt jako loni, kdy jsme byli odfiznuti bandami kozaku
od jihovychodu, némeckym imperialismem od jihozapa-
du a Cechoslovaky od obilna¥ského vychodu. Situace vy-
pada mnohem lépe, a proto pristi tydny, které nepochyb-
né pfinesou nové obéti a tézkosti, prezijeme a prekona-
me, nebot vime, Ze jsme je uZ jednou prekonali loni,
vime, Ze dnes je naSe situace lepsi, vime, Ze obilni pro-
blém je nejvétsi z velkych potizi kazdého socialistického
prevratu, a my jsme ho uZ poznali v praxi. S pfesvédcenim
tedy fikame a tvrdime, ne na zakladé pfedpokladu a na-
déji, ale na zikladé vlastni praxe, Ze jsme se ho naudiii
pfekonévat a Ze se ho nauc¢ime prekonavat do vSech du-
sledku.

Kdyz se podivame na vojenskou situaci dnes, kdy do-
hodové staty nejprve obsadily Ukrajinu po Némcich, kte-
i méli v rukou Odésu a Sevastopol, a potom zkrachovali
— vidime, Ze nebezpedi, které se zdalo vétSiné malobur-
Zoazie a vystraSenému maloburZoovi nepfekonatelné, by-
lo iluzivni — vidime, Ze toto nebezpedi, tenhle kolos stal
na hlinénych nohou. Dohoda udélala vSechno mozné,
aby pomohla bélogvardéjcim, statkafum a kapitalistim
zbranémi a vystroji. Anglicky tisk se vefejné holedbal
— a angli¢ti ministfi také —, Ze svou podporou pomohli
Dénikinovi. Byli jsme informovani, Ze poslali vystroj pro
250 000 muzi a Gplné je vyzbrojili. Méli jsme zpravy,
které se potvrdily, Ze poslali desitky tanku. To pFispélo
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k tomu, Ze v dobé, kdy na nas tlacili z vychodu, nam Dé-
nikin zasadil velmi té€Zké Gdery. Vime, jak téZkou dobu
jsme loni v Cervenci proZivali. Vibec nepodcefiujeme ne-
bezpedi a ani trochu nezavirame o€i pfed tim, Ze musime
oteviené predstoupit pred Siroké masy, vyloZit jim situa-
ci, vysvétlit jim celou pravdu a otevfit jim oéi, protoze
¢im lépe budou délnici a zejména rolnici — rolniky je
velmi tézké utvrdit v pravdé — ¢im lépe budou tuto
pravdu znat, s tim vétsi rozhodnosti, pevnosti a uvédo-
mélosti pfejdou na nasi stranu. (Potlesk.)

Soudruzky a soudruzi, véera jsme se v ustfednim vybo-
ru usnesli, Ze o vojenské situaci tu bude mit referat sou-
druh Trockij. Dnes mu bohuZel lékafi prisné zakazali
referovat. Proto vas budu nékolika slovy informovat o si-
tuaci, i kdyZ nejsem vubec kompetentni o této véci refero-
vat, ale mohu vam, soudruzi, velmi stru¢né zopakovat to,
co jsme vcera slySeli od soudruha Trockého, ktery objel
jizni frontu.

Situace je tam skute¢né tézka, zasadili nim neobycejné
tézké adery a naSe ztraty jsou obrovské. VSechny nase
nezdary maji dvoji pFi¢inu. Jsou to tyto dvé pri€iny: za
prvé to, Ze jsme museli odvolat znacnou c¢ast vojska
a presunout je jako posilu na vychod ve stejné dobé, kdy
nam zasazoval adery Kolcak. A pravé tehdy presel Déni-
kin k vSeobecné mobilizaci. OvSem jeden €len revoluéni
rady Jizniho frontu, ktery tam pracuje uZ dlouho, nam
sdélil, Ze tahle vSeobecni mobilizace Dénikina zni¢i, tak
jako znicila Kol¢aka. Dokud byla jeho arméda tfidni, do-
kud se sklddala z dobrovolnika plnych nenavisti k socia-
lismu, byla silna a pevna. Ale jakmile zacal s vSeobecny-
mi odvody, mohl sice armadu rychle doplnit, jenZze ¢im
bude tato armada vétsi, tim bude méné tfidni a tim bude
slabsi. Rolnici naverbovani do Dénikinovy armady udéla-
ji v téhle armadé totéz, co udélali v Koléakové armadeé si-
bifsti rolnici — vnesli do ni Gplny rozklad.

Druhou pfi¢inou, vedle obrovského posileni Dénikino-
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vy armady, je rozsifeni partyzanstiny na jizni fronté. To
nam vcera soudruh Trockij také podrobné vyli¢il. Vsich-
ni vite, co naSe armady zakusily kvili Grigorjevovu dob-
rodruzstvi, které bylo dusledkem machnovstiny, a co za-
kusili ukrajinsti rolnici a vSechen ukrajinsky proletariat
za hetmanstiny. Velmi nedostatecné proletarské uvédo-
meéni na Ukrajiné, slabost a neorganizovanost, petljurov-
ska dezorganizace a tlak némeckého imperialismu — to
byla puda, z niZ Ziveln& vyrustalo nepfFatelstvi a party-
zanstina. V kazdém oddilu se rolnici chapali zbrané, voli-
li si svého atamana neboli svého »batku«, aby zfidili, aby
ustavili mistni moc. Ustfedni moc viibec neuznavali
a kazdy batko si myslel, Ze je mistnim atamanem, pred-
stavoval si, Ze muZe sam fesit vSechny ukrajinské problé-
my a neohliZet se na nic, co se déla v centru. Ted’ je nam
naprosto jasné, Ze za soucasné situace neni mozné ziskat
rolniky pouhym nadSenim, pouhym zanicenim — takovy
zpusob je nejisty. NesCetnékrat jsme ukrajinské soudruhy
upozornovali, Ze kdyZ jde o hnuti miliénovych mas, ne-
stadl slova, ale je nutna jejich vlastni Zivotni zkuSenost,
aby si sami ovérili smérnice, aby uvérili svym vlastnim
zkuSenostem. Tyto zkuSenosti ziskali ukrajinsti rolnici
neobycejné draho. Za némecké okupace prozili neslycha-
né utrapy a prinesli neslychané obéti, mnohem vétsi nez
my, ale presto dosud nevédi, jak maji dosahnout organi-
zovanosti, nezavislosti a statni samostatnosti. Zpocatku,
kdyz se po osvobozeni od némeckého imperialismu zaca-
ly Dénikinovy bandy rozrustat, nekladly jim naSe jednot-
ky vZdycky nalezity odpor, a kdyz byl po nahlych jarnich
zaplavach postup nasich jednotek docasné zastaven, pro-
toZe se nedalo jit dal a odsud posily nepfichazely, nastal
onen katastrofalni okamzik, ktery zasadil vSem ukrajin-
skym rolnikim a rolnikiim v pasmu pfilehlém k Ukrajiné
a Donu prvni ranu, okamzik, ktery je naStésti vyléci
z partyzanStiny a chaosu. Velmi dobre vime, Ze sila ukra-
jinskych rolniki smete Dénikinovy sily, vime, Ze rany,
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které Dénikin zasadil, jsou neobycejné tézké, ale v rolni-
cich probudi nové uvédoméni a nové sily. I soudruh
Trockij, ktery tam sam vid€l nesmirné ztraty, ujistuje, ze
tato zkuSenost musi na Ukrajiné zanechat stopy, Ze se to
neobejde bez zmény celé mentality ukrajinskych rolnika
— my jsme to piece uz prozili. Vime, Ze loni nebyla nase
situace lep$i. Vime, Ze se na nas, na mladou Ruskou re-
publiku divala celd fada zemi preziravé, a ted’ zacina
v Cetnych zemich totéz, vyskytuji se tam tytéz jevy.

Ukrajina se uzdravuje hif nez my, ale uzdravuje se.
Ukrajina si vzala z rozkladu a partyzanstiny ponauceni.
Bude to obdobi obratu v celé ukrajinské revoluci, odrazi
se to na celém vyvoji Ukrajiny. Je to obrat, ktery jsme za-
zili i my, obrat od partyzanstiny a revolucnich frazi
— My dokazeme vSechno! — k pochopeni nutnosti dlou-
hodobé, vytrvalé, usilovné a tézké organizaCni prace. Je
to cesta, na kterou jsme vstoupili mnoho mésicti po Rijnu
a na niz jsme dosahli zna¢ného Gspéchu. Hledime do bu-
doucnosti s pevnou jistotou, Ze pfekoname vSechny obti-
Z€s

Jednou z okolnosti, které soudruh Trockij zdurazmoval
a ktera nazorné ukazuje na tento obrat, je to, co pozoro-
val v souvislosti s dezertéry. Projel mnoho gubernii, do
nichZ jsme posilali soudruhy bojovat proti dezertérstvi
a neméli jsme Gspéch. Sam mluvil na verejnych shromaz-
dénich a vidél, Ze desitky tisic naSich dezertéru jsou lidé,
ktefi bud’ podléhaji panice, nebo se prili§ snadno dosta-
vaji do vleku burZoazie. A my mame tendenci délat pri-
mo zoufalé zavéry. Trockij, ktery sam projel Kurskem
a Rjazani, se o tom v nékolika méstech presvédcil a mlu-
vil o obratu, ktery v tomto sméru nastal a ktery se neda
popsat. Néktefi komisafi fikali, Ze ted’ jsme zaplaveni pri-
livem dezertéru do Rudé armady. Prichazeji do Rudé ar-
mady v takovém poltu, Ze muZeme mobilizaci docasné
zastavit, protoZze budeme dostatené zasobeni starymi,
vracejicimi se dezertéry.
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Rolnici vidéli, co znamenaji taZeni kozaka a Dénikina,
a rolnické masy, které se zacaly stavét k véci dvojnasob
uvédomeéle, které chtély okamzity mir, tyto masy nedove-
dou pochopit, Ze nam byla ob¢anska valka vnucena. Rol-
nici délali vSechno mozné, aby se zachranili pfed odvody,
aby se schovali v lese a dostali se k zelenym kadrum
— a tam af uz se déje, co chce. Tahle situace vedla na
Ukrajiné k rozkladu, tahle situace u nas zpusobila, Ze po-
et dezertéri dosahoval mnoha tisicti. Trockij mluvi
o obratu, ktery nastal, kdyZ jsme zacali feSit tuto otazku
odvaznéji, tj. dali jsme dezertérum lhutu, dokdy se musi
hlasit. V Rjazarniské gubernii se prihlasily stovky soudru-
hu do prace — a nastal obrat. Zacastnili se vefejného
shromazdéni — a dezertéfi se hrnuli do Rudé armady.
Taméjsi komisafi Fikaji, Ze je nestaéili zafazovat do ru-
dych oddilu. Tahle okolnost zpusobila, Ze se zacaly upev-
novat pozice smérem na Kursk a Voronéz v souvislosti se
znovudobytim stanice Liski. Tato okolnost umoZnila
Trockému prohlasit, Ze situace na jihu je tézka a Ze musi-
me napnout viechny sily. Ja vSak tvrdim, Ze tato situace
neni katastrofdini. To je zavér, ke kterému jsme dospéli
véera. (Potlesk.)

O tomto zavéru nelze vibec pochybovat a my udéla-
me vSechno pro to, abychom napjali vSechny sily, a jsme
presvédcCeni, ze zvitézi uvédomélost pracujicich, protoze
zkuSenosti na Ukrajiné potvrdily, Ze ¢im vic se Dénikin
pribliZuje, €im je jasnéjsi, co Dénikin, kapitalisté a statka-
Fi pfinaSeji, tim je pro nas boj proti dezertérstvi snazsi
a tim sméleji muZeme dat dezertérum dalsi tydenni od-
klad. Pfedevéirem jsme v Radé obrany'' prodlouZili tento
termin o dalsi tyden, protoze jsme dospéli k presvédceni,
Ze uvédomélost, kterou Dénikin vyvolava, neni marna
a Ze Rudé armada bude rist, budeme-li mit na paméti, Ze
v pristich mésicich musime vénovat vojenské praci vSech-
ny sily. A musime Fici, Ze tak jako jsme pomohli na vy-
chodgé, tak i ted’ se do toho pustime, abychom pomohli na
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jihu a zvitézili i tam. Soudruzi, ¢lovék, ktery podléha na-
ladam, tém nejpanikarstéj$im naladam, se ted muZe ze-
ptat: KdyZ se do toho pustime na jihu — fekne — ztrati-
me to, ¢eho jsme dosahli na vychodé. Na to miZeme Fici,
Ze uspéchy, kterych dosahla nase vojska na vychodé, da-
vaji podle vSech zprav nadéji, Ze se spoji se sibifskou re-
voluci. (Potlesk.)

Véera mél v Moskvé prednésku jisty mensevik. V listu
Izvéstija jste mohli ¢ist o této prednasce obcana Goloso-
va'?, ktery mluvil o tom, jak menSevici jeli na Sibif, pro-
toZe si mysleli, e je tam Ustavodarné shromazdéni
a vladne tam lid, Ze tam panuje vSeobecné volebni pravo
a vule lidu, a ne néjaka diktatura jedné tfidy, uzurpace
a nasilnictvi, jak oni tituluji sovétskou moc. ZkuSenosti
téchto lidi, ktefi se osm mésicu zaplétali s Kerenskym
a dali vSechno Kornilovovi, ktefi se z niceho nepouéili
a odesli ke KolCakovi — jejich zkuSenosti ted’ ukazaly, ze
ne néjaci bolSevici, nybrz nepratelé bolSeviku, lidé, ktefi
celou svou ¢innost vénovali nepratelskému boji proti bol-
Sevismu, pro$li pésky stovky verst a dospéli k zavérum,
o nichZ jsme slySeli a o kterych se vefejnost dovédéla ze
zprav menSeviki — k zavérum, které znély tak, Ze odpu-
zovaly nejen délniky, ale i rolniky, a nejen rolniky, ale
i kulaky. Proti Kolcakovi povstavaji dokonce i kulaci!
(Potlesk.) VSechno, co se vykladalo o povstanich proti
kol¢akovstin€, nebylo ani trochu prehnané. A Koléak od-
pudil nejenom délniky a rolniky, ale i vlastenecky naladé-
nou inteligenci, ktera svého €asu vesmés sabotovala, touz
inteligenci, ktera byla ve spojeni s Dohodou. Ted nam fi-
kaji, Ze na Uralu doslo k povstani, a my jsme svédky viny
skute¢ného délnického povstani a znovu fikame, Ze exis-
tuji vSechny predpoklady a vSechny duvody ocdekavat
v nejblizS§ich mésicich, Ze vitézstvi na Uralu bude obra-
tem k naprostému vitézstvi veSkerého sibifského obyva-
telstva nad kolcakovstinou.

Soudruzky a soudruzi! Vcera jste Cetli v novinach o do-
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byti Motovilichy — tam zadina uralskd pramyslova
oblast. Clanek Podrobnosti o dobyti Permu[?*] — v Per-
mu preslo na nasi stranu nékolik pluki — to potvrzuje,
a kazdy den dostavame telegram za telegramem, z nichz
je vidét, ze na Uralu nastal rozhodny obrat. Dnes jsem
dostal telegram z Ufy z 2. Cervence, ktery to dosvédcuje.
Mame dost podrobné informace, které nas plné opraviiu-
ji k tvrzeni, Ze nastal rozhodny obrat a Ze na Uralu zvité-
zime. Dobytim Permu a pak Motovilichy — téchto cen-
ter s nejvétsimi zavody, kde se délnici organizuji, po
stovkach prechazeji na nasi stranu a prerusuji v nepratel-
ském zazemi Zeleznice — jsme dosahli mnoho. Patrné
malokdo z vas mél moznost vidét kolcakovce — délniky
a rolniky, ktefi se vratili odtamtud, ale my bychom si
prali vidét v Moskvé vic lidi, ktefi pfiSli odtamtud. Vzdyt
pred rokem byli uralsti a sibifsti rolnici odhodlani se od
bolSeviku odvratit. Byli poboufeni a protestovali, kdyz
bolSevici zadali o pomoc v tézké valce, kdyz bolSevici Fi-
kali: »Vitézstvi nad statkari a kapitalisty neni zadarmo,
a kdyz kapitalisté a statkari vedou valku, musite podstou-
pit vSechny obéti, abyste uh4jili vymoZenosti revoluce.
Revoluce neni zadarmo, a jestlize tyto obéti neunesete,
jestlize nemate dost vule tyto obéti podstoupit, pFivedete
revoluci do zahuby.« Rolnici to nechtéli poslouchat, po-
vazovali to jen za revolucni vyzvu. A kdyz jim tam slibo-
vali mir a pomoc Dohody, pfechazeli na jejich stranu.
Vidyt vite, Ze rolnici na Sibifi, ti neznali nevolnictvi.
Jsou to nejzamoznéjsi rolnici, ktefi si zvykli vykoFistovat
vyhnance z Ruska, jsou to rolnici, ktefi nevidéli v revolu-
ci zlepSeni, a témto rolnikim posilala vidce veskera rus-
k4 burzoazie, vSichni menSevici a esefi — byly jich tam
stovky, ba tisice. Napriklad v Omsku je ted’ podle jed-
néch 900000 pfislusnika burZoazie, podle jinych
500 000. Sesla se tam vSechna burzoazie, vSechno, co si
délalo narok na vedeni lidu — z hlediska znalosti, vzdé-
lani a zvyku vladnout, sesly se tam vSechny strany od
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menseviku az po esery. Méli zamozné, silné rolniky, ktefi
netihli k socialismu, méli pomoc vSech statu Dohody,
viemocnych statd, které maji v rukou moc na celém své-
té. Méli zeleznice s volnym pfistupem k mofi, a to zna-
mena Gplnou nadvladu, protoZe lodstvo Dohody nema
ve sveté soupefe a vladne celé zemeékouli. Co jim tedy jes-
té€ chybélo? Proc tito lidé, kteri sehnali vSechno, co se
proti bolSevikim sehnat dalo — jak kraj osidleny odolny-
mi, bohatymi rolniky, tak pomoc Dohody — pro¢ po
dvouletych zkuSenostech zkrachovali tak, Ze z »lidovla-
dy« zbyla jen brutalni moc synku statkaru a kapitalista
a doslo k Gplnému rozpadu Koléakovy rise, ktery vidime
na vlastni oéi, kdyz se nasi rudoarméjci blizi jako osvobo-
ditelé k Uralu. Pfed rokem rolnici ¥ikali: »Pry¢ s bolSevi-
ky, protoze svaluji bfemeno na rolniky,« a prechazeli na
stranu statkafa a kapitalista. Tenkrat nevéfili tomu, co
jsme fikali; ted’ to sami zakusili, kdyz poznali, Ze bolSevi-
ci jim brali po jednom koni, kdezto kolcakovci brali
vSechno — jak koné, tak vSechno ostatni, a zavadéli car-
skou disciplinu. A dnes, po zkuSenostech z minulosti, rol-
nici vitaji Rudou armadu jako osvoboditelku a fikaji, Ze
spolecné s bolSeviky zavladne na Sibifi trvald a Gplna
svoboda. (Potlesk.)

Tyto zkuSenosti s Koléakovou Fisi jsou pro nis velice
cenné, ukazuji nam v malém méritku to, co se déje na ce-
lém svété, ukazuji nam skutecné zdroje — a to zdroje ne-
premozitelné, nevycerpatelné — zdroje toho, ¢im jsou
bolSevici silni. KdyZ méli Sibif v rukou na$i nepfatelé,
zdalo se, Ze jsme bezmocni. Ted se cela ta obrovska sila
rozpadla. Pro¢? ProtoZe jsme méli pravdu v tom, jak jsme
10odnotili imperialistickou valku a jeji nasledky, méli
sme pravdu, kdyz jsme rikali, Ze z téhle valky nevyjde
idstvo stejné jako dfiv — lidé tolik vytrpéli, jsou tak vy-
‘erpani a rozezleni na kapitalismus, Ze nastoupi vlada
1€lnické tfidy a nastane socialismus. Mluvilo se tu
» »stfedni cesté« a ja velmi dobfe vim, Ze o této stfedni
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cesté sni pravi esefi a menSevici, Ze nejlepsi lidé z téchto
centristickych stran sni zcela upfimné o této stfedni
cesté, my vSak ze zkuSenosti celych zemi, ze zkuSenosti
narodu vime, Ze to jsou naprosto marné sny, protoze v té-
hle ¥i§i Ustavodarného shroma¥déni, kde znovu zaéinali
s ministerskou kariérou Cernovové a Maijiti a kde doslo
k Gplnému krachu, stfedni cesta neexistuje. Co je to, na-
hoda nebo bolSevickd pomluva? Tomu prece nikdo neu-
v&fi! A jestlie zadinali s takovou virou v Ustavodarné
shromazdéni a skoncili takovym krachem, pak to jen zno-
vu dokazuje, Ze maji pravdu bolSevici, kdyz rikaji: Bud’
diktatura délnické tfidy, diktatura vSech pracujicich a vi-
tézstvi nad kapitalismem, nebo ta nejSpinavéjsi a nejkrva-
v€jsi nadvlada burZoazie aZz po takovou monarchii, jakou
nastolil KolC¢ak na Sibifi. A ted mohu prejit od pouceni
a zavéru ze sibifskych udalosti ke stru¢né zmince o mezi-
narodni situaci a tim skondit.

Soudruzky a soudruzi, ve vnitrni situaci jsme ted udé-
lali takovy obrovsky krok vpred proto, Ze miliény rus-
kych rolnika, kteri se jeSté pred rokem divali na ten bozi
svét aplné neuvédoméle, véfili na slovo kazdému, kdo
hezky mluvil o Ustavodirném shromazdéni, lekali se ob-
tizi plynoucich z bolSevismu a pfi prvni vyzvé k boji se
davali na at€k — tito rolnici od ié doby ziskali neslycha-
né té€zké, krvavé zkuSenosti s vladou Némcu na jihu,
a z téchto zkuSenosti se hodné poudili. Jsme ted nesmirné
silni, protoZe se miliény naucily chapat, co je Kol¢ak; mi-
liény sibifskych rolnika dospély k bolSevismu — vesmés
vSichni tam na bolSeviky ¢ekaji — ne pro to, co hlasame
a ucime, ale proto, Ze se poudili z vlastnich zkuSenosti,
z toho, Ze tam povolali a dosadili socialisty-revoluciona-
fe, ale z tohoto dosazeni eserii a menseviku k moci se vy-
klubala stara ruska monarchie, stara tyranie, ktera za ¢a-
st »demokracie« pfinesla zemi neslychané nasili. Ale to-
hle vylé€eni lidu ma velikou cenu. (Potlesk.)

Podivejte se na mezinarodni situaci. Neudélali jsme
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snad v tomto sméru za uplynuly rok ve srovnéni s tim, co
bylo pred rokem, nevidany krok vpied? Neodvratili se
tehdy od nas i lidé oddani revoluci, ktefi Fikali, Ze bolSe-
vici vydali Rusko némeckym lupi¢im a Ze brestlitevsky
mir'® dokazal, Ze doflo k nenapravitelné chybé, a nedo-
mnivali se snad, Ze Rusko zachrani pouze spojenectvi de-
mokratické Francie a Anglie? A co se stalo? Za nékolik
meésicua po lofiské krizi se brestlitevsky mir rozpadl. Uply-
nulo pul roku od 9. listopadu 1918, kdy bylo Némecko
rozdrceno, a francouzsti a angliti imperialisté uzavieli
po ptlroénim 1sili mir'%. A co tento mir pfinesl? Pfinesl
to, ze vSichni délnici, ktefi byli do té doby na strané pfi-
vrZencu francouzskych a anglickych imperialistt, hlasaji-
cich valku aZ do konce — ti vSichni ted bleskurychle
pfechézeji k nam a fikaji si: »Cty¥i roky nis podvadéli
a hnali do valky. Ve jménu svobody nam slibovali poraz-
ku Némecka, vitézstvi svobody a rovnosti a vitézstvi de-
mokracie, a misto toho nam dali versaillesky mir — ne-
dustojny nasilnicky mir v zajmu loupeZeni a obohacova-
ni.« NaSe postaveni v tom roce bylo takové, Ze jsme téZce
bojovali za vitézstvi svétové revoluce. A nase postaveni,
srovname-li je s postavenim nepratel, bylo takové, Ze
jsme si kazdym krokem ziskavali stale vice spojenca na
celém svété. A dnes vidime, Ze to, co Némci povazuji ze
svého imperialistického hlediska za porazku, i to, co
Francouzi a Angli€ané povaZuji za naprosté vitézstvi
— Ze to je pro anglické a francouzské imperialisty zaca-
tek konce. Délnické hnuti se ted zavratnou rychlosti
rozrustd. Délnici Zadaji, aby byla zahrani¢ni vojska
z Ruska stazena a aby byl versaillesky mir anulovan.
Pred brestlitevskym mirem jsme byli osamoceni, ten se
pak rozpadl a na jeho misto prisel versaillesky mir, ktery
Némecko rdousi.

Kdyz tento uplynuly rok hodnotime a oteviené prizna-
vame vSechny potiZe, miZeme vam s klidem a pevnou jis-
totou Fict: SoudruZzky a soudruzi, pfi§li jsme vam znovu
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vysvétlit celkovou situaci a vylozit nejpokrokoveéjsim
moskevskym délnikim potiZe, na které jsme zase narazi-
li, a vyzvat vas, abyste se zamysleli nad tim, jaké pona-
uceni pro nés z tohoto tézkého roku vyplynulo, a abyste na
zakladeé tohoto premysleni a hodnoceni a na zakladé téch-
to zkuSenosti spolu s nami dospéli k nezvratnému a pev-
nému pfesvédCeni, Ze vitézstvi bude naSe, a to nejen
v ruském, ale i v mezinirodnim méritku. Znovu a znovu
napneme sily, abychom zvratili porazky, které jsme utr-
péli na jihu. PouZijeme vyzkouSené prostfedky organizo-
vanosti, kdzn€ a oddanosti, a jsme presvédceni, Ze pak
bude Dénikin stejné tak potfen a rozdrcen a stejné tak se
zhrouti, jako se zhroutil Kolcak a jako se ted hrouti fran-
couziti a angliéti imperialisté. (Bou¥livy potlesk.)

Novinové zprdvy otistény Podle stenografického
5. Cervence 1919 v listech zdpisu porovnaného
Pravda, ¢ 145 a s textem listit

Izvéstija VCIK, ¢. 145

V plném znéni otisténo poprvé roku 1932
Socinénija V. I. Lenina,

sv. XXIV, 2. a 8. vyddni



VSICHNI DO BOJE
PROTI DENIKINOVI!

[DOPIS UV KSR(BOLSEVIK()
ORGANIZACIM STRANY]"

Soudruiky a soudruzi! Nastal jeden z velmi kritickych
a pravdépodobné vubec nejkriti¢téjsi okamzik socialistic-
ké revoluce. Rusti i zahraniéni ochranci vykofistovatell,
statkaru a kapitalistd (pFedev§im angli¢ti a francouzsti) se
zoufale pokouseji obnovit v Rusku moc téch, kdo kofistili
z prace lidu, moc statkdru a vykofistovatelt, aby tak
upevnili svou moc, hroutici se na celém svété. Plan an-
glickych a francouzskych kapitalista dobyt Ukrajinu
vlastnimi vojsky zkrachoval; zkrachovalo i jejich podpo-
rovani Koléaka na Sibifi; Rud4 armada s pomoci ural-
skych délniku, ktefi se masové boufi, na Uralu hrdinsky
postupuje a blizi se k Sibiri, aby ji vysvobodila z nesly-
chaného ttlaku a brutality taméjsich vladcu, kapitalistu.
Angliéti a francouzsti kapitalisté zkrachovali konecné i se
svym planem zmocnit se Petrohradu pomoci kontrarevo-
luéniho spiknuti, kterého se zG€astnili rusti monarchisté,
kadeti, menSevici a esefi, levé esery nevyjimaje.

Ted’ se zahrani¢ni kapitalisté zoufale pokouseji obnovit
utlak kapitalu pomoci Gtoku Dénikina, jemuZz pomohli
tak jako pred asem Kol€akovi tim, Ze mu dali dastojni-
ky, vybaveni, stfelivo, tanky atd. atd.

Vsichni d€lnici a rolnici, cela Sovétska republika musi
napnout vSechny sily, aby Dénikinuv Gtok odrazila a aby
ho porazila, ale zaroven se nesmi zastavit vitézna ofenzi-
va Rudé armady na Uralu a na Sibifi. V tom spocdiva —
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HLAVNI UKOL DNE

VSichni komunisté, a komunisté predevsim, i vSichni, kdo
s nimi sympatizuji, vSichni poctivi délnici a rolnici
a vSichni pracovnici statnich organu se musi soustiedit na
potieby valky, musi maximdiné zamé¥it svou prdci, své Gsi-
1i a pé&i na bezprostiedni ukoly vdlky, na to, aby byl Déni-
kintv atok rychle odraZen, a veSkerou svou ostatni €in-
nost omezit a podridit ji tomuto ukolu.

Sovétska republika je obkliCena nepritelem. Musi se
stat jedinym vojenskym tdborem ne slovy, ale skutky.

Veskerou praci vSech instituci musime prizpusobit val-
ce a zreorganizovat ji podle potfeb valky!

K rozhodovéani o zileZitostech statu délnikl a rolnika
je nutné kolektivnost. AvSak kaZzdé prehanéni kolektivnos-
ti, kazdé jeji prekrucovani, které vede k byrokratickym
prutahim a k neodpovédnosti, kazdé pfeméfovani kolek-
tivnich instituci ve Zvanirny je tim nejvétSim zlem,
a s timto zlem je tfeba skoncovat stuj co stuj, co nejdfive
a pfed ni¢im se prltom nezastavovat.

Kolektivnost nesmi prekrodit absolutné nezbytne mini-
mum, ani pokud jde o pocet ¢lenu kolektivnich organu,
ani pokud jde o praktické Fizeni prace, pokud jde o to,
aby se zabranilo »fe€néni« a aby se dosahlo co nejrychlej-
$1 vymény nazoru, ktera se musi omezit na informovani
a na presné praktické navrhy.

Kolektivni Fizeni se musi vzdycky, kdyz je to aspon
trochu mozné, omezit na co nejstrucnéjsi projednani jen
téch nejdulezitéjsich otazek v co nejuzfim kolektivu,
kdezto praktické rozhodovdni o instituci, podniku, zalezi-
tosti ¢i ukolu musi byt svéfeno jednomu soudruhovi,
o némz se vi, Ze je neustupny, rozhodny a odvazny, ze
dovede fidit praktickou ¢innost a ma nejvétsi duvéru.
Kolektivnost musi byt v kazdém pripadé a za naprosto
vSech okolnosti spojena s co nejpfesnéji vymezenou
osobni odpovédnosti kaZdé osoby za presné stanoveny
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tkol. Neodpovédnost, zastirana poukazovanim na kolek-
tivnost, je velmi nebezpeéné zlo, které ohrozuje kazdého,
kdo nema prili§ velkou zkuSenost s praktickou kolektivni
praci, a ve vojenstvi vede vzdycky nevyhnutelné ke kata-
strofé, chaosu, panice, mnohovladé a porazce.

Neméné nebezpecnym zlem je organizacni ukvapenost
nebo organiza¢ni planomanie. Reorganizace prace, ktera
. ’ 7z I'd 4 ’ V7 v 7’
je pro valku nezbytna, nesmi v Zzadném pripadeé vést k re-

. . . . 7 v v 7 rv vd

organizaci instituci, natoz k prekotnému vytvareni no-

4 . . vd . vz 7 .
vych instituci. To je naprosto nepfipustné, vede to jen
k chaosu. Reorganizace prace musi spocivat v tom, Ze se
docasné zastavi ¢innost téch instituci, které nejsou abso-
lutné nutné, nebo Ze se do uréité miry omezi. Veskera
Ve ’ 4 rd Id ) ’ . . v
¢innost na pomoc valce vSak musi byt zajistovana jediné
a vyhradné prostiednictvim jiZ existujicich vojenskych
instituci, zkvalitfiovinim jejich ¢innosti, jejich upeviiova-

’ VeV ’ ' ’ ' rv 4 rv 4
nim, rozSifovanim a podporovanim. Vytvareni zvlastnich

4 o o b4 rd
»vyboru pro obranu« nebo »revkomiu« (revoluénich nebo
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vojenskych revoluénich vyboru) je pfipustné za prvé jen

7o b4 v 7 . ’ 7 vz v 7 .
vyjimecné, za druhé jen se schvalenim prisluSného vojen-
ského organu nebo nejvyssiho organu sovétské moci a za
tfetl za pfedpokladu, Ze bude uvedena podminka skutec-
né splnéna.

RIKAT LIDEM PRAVDU
O KOLCAKOVI A DENIKINOVI

Kolcak a Dénikin jsou Ghlavni a v podstaté jedini nebez-
peéni nepratelé Sovétské republiky. Kdyby jim nepoma-
hala Dohoda (Anglie, Francie a Amerika), uz davno by
zkrachovali. Jsou silni jen diky pomoci Dohody. Presto
vSak jsou nuceni klamat lid a ob¢as se tvarit jako »pfivr-
¥enci demokracie«, »Ustavodarného shromaZdéni, »lido-
vlady« atd. A menSevici a esefi se ochotné davaji klamat.
Ted vysla pravda o Koléakovi (a Dé&nikin je jeho dvoj-
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nik) Gplné najevo. Byly postfileny desetitisice délniku. Byli
postrileni dokonce i menSevici a esefi. Jsou tyrani rolnici
v celych Gjezdech. Jsou verejné tyrany Zeny. Dustojnici,
synkové statkarl, nevazané radi. LoupeZe neberou konce.
Takova je pravda o Koléakovi a Dénikinovi. Dokonce
i mezi menSeviky a esery, ktefi sami zradili délniky a stali
na strané Kolcaka a Dénikina, stale pribyva lidi, kteri
jsou nuceni tuto pravdu priznat.

Informovani lidu o této pravdé se musi stat zakladem
veskeré agitace a propagandy. Musime lidu vysvétlit, Ze
ma na vybranou: bud Kolcak s Dénikinem, nebo sovét-
skd moc, moc (diktatura) délnika; stfedni cesta neni,
stfedni cesta byt nemuZe. Je tfeba vyuZit zejména svédec-
tvi nebolSevika: menSevika, esert a bezpartijnich, kter?
byli u Kol¢aka nebo u Dénikina. Af kazdy délnik a rolnik
vi, za co se bojuje a co ho Ceka, jestlize Kolcak nebo Dé-
nikin zvitézi.

PRACE MEZI MOBILIZOVANYMI

Jednou z hlavnich starosti ted musi byt prace mezi mobi-
lizovanymi, podporovani mobilizace a prace mezi zmobi-
lizovanymi. VSude, kde jsou zmobilizovani soustredéni
nebo kde jsou posadky a zejména zalozni prapory atd.,
musi byt naprosto vSichni komunisté a sympatizujici
v pohotovosti. Ti vSichni bez vyjimky se musi spojit a po-
mahat, néktefi kazdy den, jini dejme tomu 4 nebo 8 ho-
din tydné, pfi mobilizaci a mezi zmobilizovanymi, mezi
vojaky mistni posadky, samozrejmé prisné organizované,
tak, Ze mistni organizace strany a vojenské organy ulozi
kazdému konkrétni akol.

Nestranici nebo obyvatelé organizovani v nékteré ne-
komunistické strané nemohou prirozené ideologicky pra-
covat proti Dénikinovi nebo Koléakovi. Ale zprostovat je
proto veskeré prace je nepripustné. Musime vyhledavat
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nejruznéjsi zpusoby, jak pfimét naprosto vSechno obyva-
telstvo (a pfedeviim to zdmoZnéjsi jak ve mésté, tak na
vesnici), aby pFispélo svou hfivnou a tou ¢ onou formou
pomohlo mobilizaci nebo zmobilizovanym.

Zvla$tnim druhem pomoci musi byt spoluprace pfi co
nejrychlejSim a nejlep$im vycviku zmobilizovanych. So-
vétska vlada povolava vSechny byvalé dastojniky, poddu-
stojniky atd. Komunisticka strana a s ni vSichni sympati-
zujici i vSichni délnici musi délnicko-rolnickému statu po-
moci za prvé tim, Ze budou vSemozné pomahat pfi vyhle-
davani byvalych dastojnikd, poddistojniku atd., ktefi se
vyhybaji nastupu, a za druhé tim, Ze budou organizovat
pod kontrolou stranické organizace, nebo pfi této organi-
zaci skupiny lidi, ktefi maji teoretickou ¢i praktickou vo-
jenskou prupravu (napf. Géastniky imperialistické valky)
a mohou byt néjak uZitecni.

PRACE MEZI DEZERTERY

V boji proti dezertérstvi nastal v posledni dobé zrejmy
obrat. V fadé gubernii se dezertéfi zacali houfné vracet
do armady; lze bez nadsazky fici, Ze se dezertéfi hrnou
do Rudé armady. Je to za prvé tim, Ze clenové strany pra-
cuji obratnéji a soustavnéji, a za druhé tim, Ze si rolnici
stale vic uvédomuji, Ze Kolcak a Dénikin zavadéji horsi
rezim, nez byl carsky, Ze obnovuji otroctvi délnika a rol-
nika, tyrani, loupeni a zvuli dastojniku a S$lechtickych
synka.

Proto je nutné pustit se v§ude ze vsech sil do prace mezi
dezertéry a agitovat, aby se vratili do armady. To je je-
den z prvoradych a nejnaléhavéjsich tkola.

Mimochodem z toho, Ze je mozné pusobit na dezertéry
presvédCovanim a Ze ma toto pusobeni wuspéch, je vidét,
ze délnicky stat ma zcela jiny vztah k rolnikiim nez stat
statkarsky a kapitalisticky. Pro tyto dva typy statu je jedi-
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nym zdrojem kazné karabac nebo hlad. Délnicky stat ne-
boli diktatura proletariatu muZe mit i jiny zdroj kazné:
presvédéovani rolnika délniky, jejich soudruzsky svazek.
Kdyz €lovék vyslechne vypravéni ofitych svédku, jak se
v nékteré gubernii (napfiklad v Rjazariské) tisice a tisice
dezertéru dobrovolné vraceji a jaky nepopsatelny Gspéch
ma mnohdy na shromaZdénich vyzva k »soudruhum de-
zertérum«, zaéini si uvédomovat, kolik je v tomto sou-
druZském svazku délniku a rolniku sily, jiZ jsme dosud
nevyuzili. Rolnik je v zajeti predsudku, ktery ho vede za
kapitalistou nebo za eserem, za »svobodou obchoduc, ale
ma také wsudek, ktery ho stale vic privadi ke svazku s dél-
nikem.

PRIMA POMOC ARMADE

NaSe armada potfebuje predev§im zdsobovat obleéenim,
obuvi, zbranémi a stfelivem. Ve zpustoSené zemi je tfeba
vynakladat obrovské usili, aby byla tato potfeba armady
uspokojovana, a Kolcaka a Dénikina zachranuje pred
nevyhnutelnym krachem pro nedostatecné zasobovani je-
nom pomoc, kterou jim $tédfe poskytuji kapitalistiéti lu-
pi¢i z Anglie, Francie a Ameriky.

Prestoze je Rusko tak zpustoSené, ma stile jesté velmi
mnoho zdroju, které jsme dosud nevyuZili, a éasto vyuZzit
nedovedli. Dosud existuje mnoho nevypatranych nebo ne-
provéfenych skladi vojenského materialu i mnoho vy-
robnich moZnosti, které nidm unikaji jednak nasledkem
amyslné sabotaZe Gfedniku, jednak nasledkem pruataha,
byrokratismu, nepofadku a neSikovnosti — vSech téchto
»hficht minulosti«, které tak nevyhnutelné a tvrdé dolé-
haji na kazdou revoluci, jeZ déla »skok« k novému spole-
censkému zfizeni.

V tomto sméru je zvlast duleZita pfima pomoc armadé.
Instituce, které se tim zabyvaji, nutné potfebuji »novou
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krev«, pomoc zvendi, dobrovolnou, energickou, hrdin-
skou iniciativu délniku a rolniku zdola.

K této iniciativé je tfeba vyzvat v co nejsir§Sim méritku
vSechny uvédomeélé délniky a rolniky, vSechny pracov-

z z e z o o 4 7 o 4
niky statnich organu, a v ruznych krajich a raznych pra-
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covnich sférach je tfeba v tomto sméru vyzkouset nej-
riiznéjsi formy pomoci armadé. Zde se »revoludni pfistup
k praci« projevuje mnohem méné neZ jinde, prestoze

v S v P
potfeba »revolucniho pristupu k praci« je tu mnohem
vetsi.

Jednou soucasti této prace je sbirani zbrani mezi oby-
vatelstvem. Je pfirozené, Ze v zemi, ktera prozila Ctyfi ro-
ky imperialistické valky a potom dvé lidové revoluce, ma-
ji rolnici a burZoazie poschovavano velmi mnoho zbrani;
k tomu nutné muselo dojit. Ale ted’, kdyz Dénikin tak
hrozivé Gtoci, musime proti tomu bojovat ze vsech sil.
Kdo schovava zbrané nebo je pomaha schovavat, do-
pousti se té€Zkého zlo€inu proti délnikim a rolnikim a za-
sluhuje, aby byl zastfelen, protoZe nese vinu za smrt tisi-

o . 44 Ve o Vs Vv ’ * s
cu nejlepsich rudoarméjci, ktefi Casto umirali jen proto,
v 7 rd e
ze na frontach neni dost zbrani.

Kdyz pitérsti soudruzi provedli — pfisné organizova-
né — hromadné prohlidky, dokazali najit tisice a tisice
pusek. Ostatni Rusko nesmi zustat za Pitérem pozadu,
musi ho stuj co stuj dohnat a pfedehnat.

Na druhé strané je nepochybné, Ze nejvic pusek scho-

P P s S o
vavaji rolnici, velmi Casto bez jakéhokoli zlého Gmyslu,
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ale jenom ze zakorenéné neduvéry ke kazdému »statnimu
V7 e 4 . ’ . v v v r ’
zfizeni« apod. Jestlize jsme dokazali presvédcovdnim, pro-
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myslenou agitaci a icelnym pristupem k véci udélat tolik,
dokonce (v nejlepSich guberniich) velmi mnoho pro to,
aby se dezertéfi dobrovolné vraceli do Rudé armady, pak

’z v 3 v . . e L4 z
neni pochyb, Ze stejné tolik, ne-li vic, miZeme a musime
udélat pro dobrovolné odevzdavani zbrani.

Délnici a rolnici! Patrejte po uschovanych puskach
a odevzdavejte je armadé! Zachranite se tim pred masa-
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kry, popravami, masovym tyranim a loupenim, kterého
se dopoustéji Koléak a Dénikin!

OMEZENI NEVOJENSKE PRACE

Maéme-li splnit alespofi ¢ast Gkolu, které jsme uZ stru¢né
nastinili, potfebujeme mnoho dalSich pracovniku, a to
z fad téch nejspolehlivéjsich, nejoddanéjsich a nejener-
gi¢téjSich komunista. Kde je vSak vzit, kdyZz odevsad sly-
§ime stiZnosti, Ze je téchto pracovniki maéilo a Ze jsou
prepracovani?

Je jisté, Ze tyto stiznosti jsou mnohdy opravnéné. Kdy-
by nékdo presné spocital, jak nepatrny byl pocet vyspé-
lych délnikd a komunista, ktefi za podpory a sympatii
délnickych a rolnickych mas spravovali v poslednich dva-
ceti mésicich Rusko, zdalo by se to pfimo neuvéritelné.
A spravovali jsme je s velkym uspéchem: budovali jsme
socialismus, prekonavali nevidané potiZe a porazeli ne-
pratele, ktefi byli pfimo nebo nepfimo spojeni s burzoa-
zii a ze vSech stran na nas atocili. UZ jsme porazili vSech-
ny, az na jednoho: az na Dohodu, azZ na vSemocnou im-
perialistickou burZoazii Anglie, Francie a Ameriky, pfi-
demz i tomuto nepfiteli jsme uZz urazili jednu ruku
— Koldaka; ted’ nas ohroZzuje jen jeho druha ruka — Dé-
nikin.

V délnické a rolnické mladezi, ktera se velmi poctivé,
horlivé a obétavé udi, vstfebava nové dojmy z nového zfi-
zeni, zbavuje se nanosu starych, kapitalistickych a burzo-
azné demokratickych predsudku a zoceluje se v jeSté pev-
néjsi komunisty, nez je stara generace komunistl, vyra-
staji rychle nové pracovni sily pro spravovani statu a pl-
néni tkolu diktatury proletariatu.

Ale i kdyZ tato nova vrstva velmi rychle vyrusta, i kdyz
se v ohni oblanské valky a zbésilého odporu burzoazie
velmi rychle udi a dospiva, prece jen nam v pristich mési-
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cich nemuze dat pracovniky p7ipravene pro spravu statu.
Jedna se totiz pravé o pristi mésice, o 1éto a podzim 1919,
protoze boj proti Dénikinovi se musi rozhodnout, a to
okamcZité. :

Mame-li k posileni vojenské prace ziskat velky pocet
pripravenych pracovniku, musime omezit celou radu use-
ka a instituci nevojenské, nebo pfesnéji fe€eno bezpro-
stfedné nevojenské prace, prace organu sovétské moci,
musime z tohoto hlediska (tj. z hlediska omezeni) zreorga-
nizovat vSechny instituce a podniky, které nejsou bezpod-
minecné nutne.

Vezméme si napfiklad védeckotechnické oddéleni Nej-
vy$si narodohospodarské rady. Je to velmi uziteCna insti-
tuce, nezbytna pro komplexni vystavbu socialismu, pro
spravnou evidenci a rozmistovani vSech védeckych
a technickych sil. Ale je tato instituce bezpodminec-
né nutna? Jistéze ne. V této chvili by to byl pfimo trestu-
hodny ¢in, kdyby se ji pfidé€lovali lidé, ktefi mohou
a musi byt okamzité pouziti k neodkladné a absolutné
nezbytné komunistické praci v armddé a bezprostredné
pro armadu.

Takovych instituci a jejich oddéleni mame v ustfedi
i mimo né dost a dost. ProtozZe jsme se snazili plné usku-
tecnit socialismus, museli jsme hned zadit se zfizovinim
takovych instituci. Ale byla by od nas hloupost nebo tres-
tuhodny ¢&in, kdybychom ted, kdy Dénikin zufivé Gtodi,
nedokazali zreorganizovat své fady tak, ze vsechno, co neni
bezpodminecéné nutné, docasné zavieme a omezime.

Nepodlehneme-li panice a neupadneme-li do organi-
zatniho zmatku, nemusime Zadné instituce ani reorgani-
zovat, ani Gplné zavirat, ani — coz je pfi kvapné praci
zvlast Skodlivé — zadinat zfizovat nové instituce. Musi-
me vSechny instituce a jejich oddéleni, které nejsou bez-
podminec¢né nutné, v Gstfedi i mimo né na tfi, ¢tyfi ¢i pét
meésicu uzavrit, a pokud je neni mozné docasné uzavfit,
alespoti je (pfiblizné) na tuto dobu omezit, omezit je co
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nejvic, tj. nechat jim jen minimum prace, ktera je bez-
podminecné nutna.

ProtoZe naSim hlavnim cilem je ziskat pro vojenskou
praci okamzité velky pocet pfipravenych, zkuSenych, od-
danych a osvédcenych komunisti nebo lidi sympatizuji-
cich se socialismem, maZeme se odvazit takového rizika,
Ze Cetné silné omezené instituce (nebo jejich oddéleni)
nechame docasné bez jediného komunisty a svéfime je vy-
hradné burZoaznim pracovnikim. Neni to velké riziko,
protoze se jedna pouze o ty instituce, které nejsou bez-
podminedné nutné, a oslabeni jejich €innosti (zpoloviny
zastavené) zpusobi sice $kodu, ale nebude velka, rozhod-
né nas nezniéi. Nebudeme-li vSak mit dost energie k zin-
tenzivnéni vojenské prace, k zintenzivnéni okamzitému
a znatnému, muZe nas to zni€it. To si musime jasné uvé-
domit a vyvodit z toho vSechny zavéry.

Jestlize si kazdy vedouci ufadu nebo jeho oddéleni
v gubernii, Ujezdé€ atd., kazda komunisticka burika nepro-
dlené polozi otazku: Je ta €i ona instituce, to ¢i ono oddé-
leni bezpodmineéné nutné? Zni¢i nas, jestlize jeho cin-
nost doCasné zastavime nebo ji z deviti desetin omezime
a nechiame je Gplné bez komunistu? — a bude-li po této
strance nasledovat rychlé a razné omezeni prace a od-
volani komunistd (a jejich naprosto spolehlivych po-
mocniku z fad sympatizujicich nebo bezpartijnich), pak
dokaZeme ziskat v co nejkratsi dobé stovky lidi pro praci
v politickych oddélenich armady, do funkci komisara
a podobné. A pak budeme mit skute¢né nadéji, Ze Déni-
kina porazime, tak jako jsme porazili silné€jsiho Kolcaka.

PRACE VE FRONTOVEM PASMU
Frontové pasmo v Ruské socialistické federativni sovétské
republice se za posledni tydny hrozné rozsifilo a neoby-

¢ejné rychle zménilo. Je to predzvést nebo pravodni jev
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rozhodujiciho okamziku ve valce, bliZiciho se rozuzleni.

Jednak se nasim frontovym pasmem stalo — diky vi-
tézstvi Rudé armady a diky rozkladu Koléakovych vojsk

o v v VIV V4 rd ’

a rustu revoluce v Koléakové riSi — rozsahlé frontové
pasmo v Pourali a na Uralu. Jednak vzniklo jesté vétsi
frontové pasmo u Petrohradu a na jihu v dasledku nasich
ztrat, v dusledku rozsdhlého postupu nepfitele k Petro-
hradu a Gtoku z jihu na Ukrajinu a do stfedniho Ruska.

Prace ve frontovém pasmu nabyva zvlast velkého vy-
znamu.

V Pourali, kde Ruda armada rychle postupuje, se

’ o ’ v . vo b4 o s . 4
u pracovniku v armadé, u komisaru, ¢lenua politickych od-
déleni atd. i u mistnich délniku a rolniku projevuje pfiro-
2 s ¢ : . g e
zené prani usadit se ve znovudobytém kraji a zacit znovu
o w7 b4 Il vz z 3 vz rd &)

s tvurcim, sovétskym pristupem k praci, prani, které je
tim prirozenéjsi, ¢im vétsi je tnava z valky a ¢im chmur-
néj§i je obraz zkazy zpusobené KolCakem. Nebylo by
v . b4 VeW/ v vz 'd .
vSak nic nebezpecnéjsiho, nez kdyby se toto prani splni-
lo. Hrozilo by zeslabeni ofenzivy, jeji zdrZeni, a vzrostla
by moznost, Ze se Kolcak jesté vzpamatuje. To by od nas
byl prfimo zlo€in na revoluci.

Z vychodni armady se v zadném pfipadé nesmi vzit

et gl s v A .
pro mistni praci ani jeden dalSi pracovnik.* Ofenziva se
¢ Nz vl iy B Taci® -
nesmi v zadném pripadé zeslabovat! Jedinou nadéji na
B g E e . <l 2 .
uplné vitézstvi je soucinnost veSkerého pouralského
a uralského obyvatelstva, které zaZilo hruzy kol¢akovské
. X% e o fox .y

»demokracie«, a pokrafovani v ofenzivé na Sibif az do
uplného vitézstvi revoluce na Sibifi.

Vystavba v Pourali a na Uralu se muZe zdrZet, muze
postupovat pomaleji, jen s mistnimi, mladymi, nezkuse-
S flore e e :
nymi a slabymi silami. Proto jesté nebudeme ztraceni.
Ale budeme ztraceni, jestlize zesldbne ofenziva na Ural
a na Sibif; tuto ofenzivu musime zesilit s pomoci délniku,

* Nebude-li to krajné nutné, nebrat je viibec, ale povolavat je ze
stfedoruskych gubernii!
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ktefi na Uralu povstavaji, a s pomoci pouralskych rolni-
ka, ktefi ted’ na vlastni kuzi poznali, co znamenaji »asta-
vodarné« sliby mensevika Majského a esera Cernova a ja-
ky je skuteény obsah téchto slibu, to jest Kolcak.

Zeslabovat ofenzivu na Ural a na Sibif by znamenalo
zrazovat revoluci, zrazovat boj za osvobozeni délnikd
a rolnika z Kolc¢akova utlaku.

Pri praci v pravé osvobozeném frontovém pasmu je
tfeba mit na paméti, Ze tam je hlavnim tkolem ziskat du-
véru k sovétské moci nejen u délniku, ale i u rolnika, vy-
svétlit jim v praxi podstatu sovétské moci jakoZto moci
délniku a rolniku a hned zadit uplatfiovat spravnou linii,
ke které strana dospéla na zikladé zkuSenosti z dvaceti-
mésiéni prace. Na Uralu nesmime opakovat chyby,
k nimZ nékdy dochazelo ve Velkorusku a kterych se rych-
le zbavujeme.

Ve frontovém pasmu u Petrohradu a v rozsahlém fron-
tovém pasmu, které se tak rychle a tak hrozivé rozsirilo
na Ukrajiné a na jihu, je tfeba pfizpusobit naprosto
vSechno valeénému stavu a veSkerou praci, vSechno sna-
Zeni a vSechny zaméry Gplné podridit vélce a jen a jen
valce. Jinak Dé&nikinuv atok neodrazime. To je jasné.
A to'si musime jasné uvédomit a dusledné uskutecnit.

Mimochodem, zvlastnosti Dénikinovy armady je, Ze
mé velké mnozstvi dustojnika a kozaku. Je to Zivel, ktery
nema Sirokou zakladnu, a je tedy mimofadné schopny
podnikat rychlé prepady a dobrodruzné a riskantni akce,
aby $ifil paniku a nicil pro niéeni samo.

V boji proti takovému nepfriteli je nezbytné udrzovat
maximalni vojenskou kazen a vojenskou bdélost. Opomi-
nout néco nebo ztratit rozvahu znamena ztratit vSechno.
To musi mit kazdy odpovédny pracovnik strany nebo
statnich organu na zfeteli.

Vojenskou kazen v armadeé i vSude jinde!

Vojenskou bdélost a prisnost, daslednost pri provadé-
ni vSech bezpecnostnich opatfeni!
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VZTAH K VOJENSKYM ODBORNIKUM

V souvislosti s rozsdhlym spiknutim, které propuklo
v pevnosti Krasnaja Gorka a jehoz cilem bylo vydat Pe-
trohrad, se znovu stala velmi aktualni otazka vojenskych
odborniki a boje proti kontrarevoluci v zazemi. Je nepo-
chybné, Ze zostfena situace v zdsobovani a vale¢na situa-
ce nutné vyvolava a v nejblizsi dob€ bude vyvolavat dalsi
pokusy kontrarevolucionaru (pitérského spiknuti se z{i-
fastnil Svaz obrozeni'’, kadeti, menSevici a pravi esefi;
levi esefi se ho zi¢astnili sice jednotlivé, ale prece jen za-
Castnili). Stejné nepochybné je, Ze se bude v nejblizsi do-
bé z Fad vojenskych odbornikd rekrutovat zvySené pro-
cento zradcud, podobné jako z fad kulaku, burZoazni inte-
ligence, menseviku a esert.

Dopustili bychom se vSak nenapravitelné chyby a ne-
odpustitelné bezcharakternosti, kdybychom kvali tomu
zacCali uvazovat o zméné zakladu nasi vojenské politiky.
Stovky vojenskych odborniku nés zrazuji a budou zrazo-
vat, a my je budeme chytat a stfilet, avSak uz dlouho
u nas soustavné pracuji tisice a desitky tisic vojenskych
odborniki, bez nichZ by nemohla vzniknout takova Ruda
armada, jaka vyrostla z neblahé partyzanstiny a ktera do-
kazala na vychodé tak skvéle vitézit. ZkuSeni lidé v Cele
nasi vojenské spravy spravné poukazuji na to, ze tam,
kde se stranicka politika, pokud jde o vojenské odborniky
a vymycovani partyzanstiny, provadi nejpfisnéji, tam,
kde je nejpevnéjsi kazen a politickd prace mezi vojaky
a prace komisafu se provadi nejpeclivéji, tam je mezi vo-
jenskymi odborniky vcelku nejméné potencialnich zrad-
cu, tam maji takovi lidé nejmensi moznost uskutectiovat
své amysly, tam neexistuje v armadé lajdactvi, tam je lep-
1 poradek a lepsi duch, tam se vic vitézi. Partyzanstina
a jeji stopy, jeji pozustatky a jeji pfeZitky zpusobily nasi
i ukrajinské armadé mnohem vétsi Skody, rozklad, po-
razky, katastrofy, ztraty na lidech a na vojenském mate-
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ridlu nez vSechny pfipady zrady vojenskych odbornika.

Program na$i strany['] stanovil naprosto pfesné po-
litiku komunistické strany jak v otazce burzoaznich od-
borniki vubec, tak v diléi otazce jejich jedné skupi-
ny — vojenskych odbornika. NaSe strana potira a bude
»nemilosrdné potirat zdanlivé radikalni, ale ve skutec-
nosti ignorantskou domgyslivost, Ze pry pracujici jsou
schopni prekonat kapitalismus a burZoazni zfizeni, aniz
se budou uéit od burZoaznich odbornikd, aniZz budou
vyuZivat jejich zkuSenosti, aniZ projdou dlouhou $kolou
prace po jejich boku«.!

Zarovei s tim strana samoziejmé nedéla »této burzo-
azni vrstvé sebemensi politické Gstupky«, potlacuje a bu-
de »nemilosrdné potlacovat vSechny jeji kontrarevoluéni
choutky«. Prirozené kdyz se takové »choutky« objevi ne-
bo se ve vétsi ¢i mensi mife zanou projevovat, pak jsou
k jejich »nemilosrdnému potlafeni« zapotfebi jiné vlast-
nosti, nez je pomalost a rozvaznost téch, kdo se udi, jiné
vlastnosti, nez které vyzaduje a péstuje v lidech »dlouha
Skola«. Rozpor mezi mentalitou lidi, ktefi prochazeji
»dlouhou Skolou ve spole¢né praci« s vojenskymi odbor-
niky, a mentalitou lidi zaujatych bezprostfednim tkolem
»nemilosrdné potlacdit kontrarevoluéni choutky« vojen-
skych odbornikd, snadno muzZe vést a vede k tfenicim
a konfliktim. Totéz plati i o nezbytném pfefazovani jed-
notlivcd a nékdy i pfemisfovani velkého poétu vojen-
skych odborniki, vyvolaném tim ¢&i onim pfipadem kon-
trarevoluénich »chouteke, tim spis pak velkym spiknutim.

Tyto tfenice a konflikty feSime a budeme FeSit stranic-
kou cestou; totéz zadame od vSech organizaci strany a tr-
vame na tom, aby netrpély sebemensi polevovani v prak-
tické cinnosti, sebemensi prutahy, pokud je tfeba udinit
nezbytna opatfeni, sebemensi kolisani v realizaci stano-
venych zakladi nasi vojenské politiky.

Jestlize nékteré stranické organy zaujimaji k vojen-
skym odbornikiim nespravny postoj (jako se to stalo ne-
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{avno v Petrohradu) nebo jestliZze se »kritizovani« vojen-
ikych odbornikua v jednotlivych pripadech zvrhava a pri-
no brani jejich soustavnému a intenzivnimu vyuzivani,
strana tyto chyby okamzité napravuje a bude je napravo-
sat.

Hlavnim a zikladnim prostfedkem k jejich napravé je
zintenzivnéni politické prace v armadé a mezi mobilizo-
vanymi, zlepSeni prace komisaiu v armadé, zlepSeni vy-
béru komisaru, zvySeni jejich Grovné a zajisténi toho, Ze
budou v praxi provadét to, co zada program strany a co
se dost Casto plni naprosto nedostatecné, totiz »soustfedé-
ni vsestranné kontroly nad velitelskym sborem (armady)
v rukou délnické tfidy«. Kritizovat vojenské odborniky
po strané a pokouset se o nijpravu »hura stylem« je prili§
snadné, a proto marné a Skodlivé. Kazdy, kdo si uvédo-
muje svou politickou odpovédnost a koho trapi nedostat-
ky v nasi armadé, af jde do jejich fad jako rudoarméjec
nebo velitel, jako politicky pracovnik nebo komisar a kaz-
dy af pracuje ve vojenské organizaci pro jeji zlepSeni
— kazdy dlen strany nalezne uplatnéni podle svych
schopnosti.

Sovétska vlada vénovala jiz. dfive velkou pozornost to-
mu, aby se délnici a potom i rolnici, zejména komunisté,
mohli dakladné vycvidit. Provadi se to v fadé udilist, in-
stituci a kursu, ale zatim velmi nedostateéné. Mnoho tu
jesté bude zaleZet na osobni iniciativé a osobni energii.
Komunisté se musi zvlast pilné€ udit zachizet s kulomety,
dély, obrnénymi vozy atd., protoZe v tom je nase zaosta-
lost zvla$t patrna, v tom ma nepfitel, ktery m4 mnoho
dustojniku, znacné vétsi prevahu, v tom muze nespolehli-
vy vojensky odbornik zpiisobit mnoho $kody, na tomto
useku je uloha komunisty mimofadné zavazna.
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BOJ PROTI KONTRAREVOLUCI
V ZAZEMI

Kontrarevoluce se v naSem zazemi, mezi nami, stejné ja-
ko v Cervenci lofiského roku aktivizuje.

Kontrarevoluce je porazena, ale zdaleka neni zniena
a pochopitelné vyuziva Dénikinovych vitézstvi a rostouci
nouze o potraviny. A za skutecnou a zjevnou kontrarevo-
luci, za Cernosotfiovci a kadety, ktefi jsou silni, protoze
maji kapital a pfimé spojeni s dohodovym imperialismem
a protoze si uvédomuji, ze musi provadét diktaturu a do-
vedou ji (kol¢akovsky) provadét — za nimi se jako vidy
tahnou kolisavi a bezpaterni mensevici a pravi i levi eseri
prikraslujici slovy své iny.

V tomto ohledu si nedélejme zadné iluze! Zname »Ziv-
nou pudu«, z niZ vyrustaji kontrarevoluéni akce, vybu-
chy, spiknuti apod., velmi dobfe ji zname. Je to prostredi
burZoazie, burZoazni inteligence, vesnickych kulakd
— vesmés lidi bez politické prislusnosti, a dale eseru
a menSeviku. Nad témito kruhy je tfeba ztrojnasobit, ba
zdesatcronasobit dohled. Je tfeba zdesateronasobit bdeé-
lost, protoze pravé v této chvili i v nejblizsi dobé se zcela
nutné projevi jejich kontrarevolu¢ni choutky. Na této pu-
d€ vznikaji prirozené i opakované pokusy vyhazovat mos-
ty, organizovat stavky a ruzné Spionazni pikle apod. Bez
vyjimky ve vSech centrech, v nichZ je sebemensi moznost
vzniku »Zivné pudy« pro kontrarevolucionare, je tfeba
dé€lat veskera bezpecnostni opatfeni, a to velmi spolehli-
va, systematicka, opakovani, vSestranna a neocekavana.

Pokud jde o menseviky a o pravé i levé esery, je tfeba
prihlédnout ke zkuSenostem z posledni doby. V jejich
»periférii«, mezi lidmi, ktefi se k nim pfiklanéji, dochazi
bezesporu k presunu od Kolcaka a Dénikina smérem ke
sblizeni se sovétskou moci. Vzali jsme ho na védomi,
a pokazdé, kdyzZ se néjak realné projevil, udélali jsme ur-
City krok vstfic. Tuto svou politiku v zZadném pripadé
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nezménime a je nepochybné, Ze pocet »prebéhnuti« z ta-
bora mensSevika a eseru tihnoucich ke Kolakovi a Déni-
kinovi do tabora menseviku a eseru tihnoucich k sovétské
moci bude celkové vzrustat.

V této chvili se viak bezpaterna a kolisava maloburzo-
azni demokracie v Cele s esery a menSeviky to¢i jako vidy
po vétru a priklani se k vitézicimu Dénikinovi. Zvlasté to
plati o »politickych vudcich« levych esert, mengevika (ja-
ko je Martov a spol.), pravych eseri (jako je Cernov
a spol.) a vubec jejich »publicistickych skupin, jejichz
¢lenové kromé jiného velmi té€Zce nesou svuj naprosty po-
liticky krach, a proto projevuji stézi potlacitelnou »tou-
hu« po dobrodruznych akcich proti sovétské moci.

Nesmime se dat oklamat slovy a ideologii jejich vudcu,
jejich osobni poctivosti nebo pokrytectvim. To je duleZité
pro zivotopis kazdého z nich. Z hlediska politiky, tj.
z hlediska vztahu mezi tfidami, vztahu mezi miliény lidi,
to dileZité neni. Martov a spol. »jménem UV« slavnostné
odsuzuji své »aktivisty« a vyhroZuji (v&&né vyhroZzuji!), Ze
je vylouéi ze strany. Tim se vSak nic neméni na tom, zZe
»aktivisté« jsou mezi menSeviky nejsilné€jsi, Ze se za né
schovavaji a provozuji svou prokoléakovsko-dénikinov-
skou &innost. Volskij a spol. odsuzuji Avksentjeva, Cer-
nova a spol., ale tém to vubec nebrani, aby byli silnéjsi
ne# Volskij, a Cernovovi to nebrani, aby prohlasoval:
»KdyZz nesvrhneme bolSeviky my a kdyZ je nesvrhneme
ted’, kdo a kdy je tedy svrhne?« Levi esefi mohou »praco-
vat« »samostatné«, bez jakékoli imluvy s reakci a s Cer-
novy, ale ve skutecnosti jsou stejnymi spojenci Dénikina
a Sachovymi figurkami v jeho hfe jako neboztik levy eser
Muravjov, byvaly vrchni velitel, ktery z »ideovych« po-
hnutek otevfel frontu Cechoslovikiim'® a Koléakovi.

Martov, Volskij a spol. si o sobé mysli, Ze jsou »néco
vic« nez obé€ bojujici strany, mysli si, Ze jsou schopni vy-
tvorit »tfeti stranu.

Toto pfani, i kdyby bylo upfimné, zustava jen iluzi
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maloburZoaznich demokratt, ktefi ani dnes, sedmdesat
let po roce 1848, nepochopili zakladni véc, Ze totiz v ka-
pitalistickém svété je mozna bud diktatura burZoazie, ne-
bo diktatura proletariitu a Ze Zadné tfeti moZnost neexi-
stuje. Martovové a spol. si zfejmé vezmou tuto iluzi s se-
bou do hrobu. To je jejich véc. My vSak musime mit na
paméti, Ze kolisani téchto lidi, dnes k Dénikinovi, zitra
k bolSevikim, je v praxi nevyhnutelné. A dnes je tfeba
délat to, co 724da dnesek.

My musime klast otazku pfimo: Co je lepsi? Pochytat
stovky zrddca z fad kadetu, bezpartijnich, menSevika
a eseru, ktef{ »se stavéji« (tu se zbrani v ruce, tu spiknu-
tim, tu agitaci proti mobilizaci, jako napf. menSevicti tis-
kafi a ZelezniCarfi apod.) proti sovétské moci, #. za Déniki-
na, a vsadit je do vézeni a nékdy i postfilet? Nebo to
nechat dojit tak daleko, aby Koléak a Dénikin mohli po-
vrazdit, postfilet a k smrti utyrat desitky tisic délniku
a rolniku? Neni té€Zké si vybrat.

Tak a jediné tak je nutné klast otazku.

Kdo to dosud nepochopil, kdo je schopen fiiukat nad
»nespravedlnosti« takového reseni, nad tim musime méav-
nout rukou, toho musime vystavit vefejnému posméchu
a zostuzeni.

VSEOBECNA MOBILIZACE
OBYVATELSTVA
PRO POTREBY VALKY

Sovétska republika je pevnost obléhana svétovym kapita-
lem. Yravo uzivat ji jako Gtoc€isté pred Koléakem a vibec
Id Nl e o Vv Ve . . v
pravo zit v ni muZeme pfiznat jen tomu, kdo se aktivné
4 e z v v v Id 4 Id 4 7z
ucastni valky a vSemozné nam poméha. Z toho vyplyva
nase pravo a naSe povinnost vieobecné mobilizace obyva-
telstva pro potfeby valky, nékterych pfimo k praci v ar-
madé, nékterych pro ruznou ¢innost na pomoc vélce.
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Dusledné plnéni tohoto tikolu vyZaduje idealni organi-
zaci. Protoze vSak naSe statni organizace ma k dokonalos-
ti velmi daleko (na tom neni vibec nic divného, kdyz
uvazime, jak je mlada, nova a s jak mimofadaymi obtiZe-
mi se vyviji), dopustili bychom se velmi $kodlivé organi-
zaéni planomanie, kdybychom zacali v této oblasti hned
ve velkém rozsahu provadét néco komplexniho nebo do-
konce néco velmi dalekosahlého.

Ale muZeme v tomto sméru splnit mnoho diléich Gko-
la, abychom se priblizili k idealu; ovSem »iniciativa« pra-
covniki naSich stranickych a statnich organu je v tomto
sméru velmi nedostatecna.

Zde postaci tuto otazku vytyCit a zaméfit na ni pozor-
nost soudruhi. Neni zapotfebi davat néjaké konkrétni
smérnice nebo navrhy.

Poznamenavame jenom, Ze ti maloburZoazni demokra-
ti, ktefi maji k sovétské moci nejbliZz a obvykle si rikaji
socialisté, napfiklad néktefi »levi« menSevici apod., se
velmi radi rozhoféuji nad »barbarskou« — podle jejich
nazoru — metodou zadrZovani rukojmi.

At se rozhorcuji, ale valka se jinak vést neda, a za
vzrustajiciho nebezpe¢i je nutné pouZivat tohoto pro-
stfedku v kazdém sméru ve vétsi mife a Castéji. Mnohdy
se napfiklad stiva, Ze menSeviéi nebo Zlutaéti tiskafi
a zeleznicafi z fad »spravnich zaméstnanci« a skrytych
spekulantd, kulaci, zZdmoZn4 vrstva méstského (i vesnické-
ho) obyvatelstva a podobné Zivly se stavéji k obrané pred
Koléakem a Dénikinem s trestuhodnou a neslychané opo-
vazlivou lhostejnosti hranicici se sabotazi. Je tfeba délat
seznamy takovych skupin (nebo je donucovat, aby sami
vytvafeli skupiny se vzijemnym rucenim) a neposilat je
jenom na kopani zakopu, jak se to nékdy praktikuje, ale
vyzadovat od nich i nejruznéjsi vSestrannou materialni
pomoc Rudé armadé.

Budeme-li tuto metodu uplatfiovat ve vétSim rozsahu,
viestrannéji a obratnéji, budou pole rudoarméjca iépe
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obdélana, zlepsi se zasobovani rudoarméjct potravinami,
machorkou a dal§$imi nezbytnostmi a znané se zmensi

4 v 0 1s Ve ’ . 7 .
nebezpeci, ze kvili néjakému spiknuti apod. zahynou ti-
sice délnika a rolnika.

»REVOLUCNI PRISTUP K PRACI«

Shrneme-li to, co jsme Fekli, dospéjeme k jednoduchému
zavéru: vSichni komunisté, vSichni uvédoméli délnici
a rolnici a kazdy, kdo nechce pripustit, aby Kol¢ak a Dé-

i s T . - e v .
nikin zvitézili, musi hned i v pristich meésicich neobyce;j-

¥ swel oo sre P v o v .
né zvysit asili, musi ukazat »revolucni pristup k praci.

Jestlize se mohli hladovi, unaveni a vycerpani moskev-
v, 7 Vv VI Ve . d v ) ’ v T
Sti Zeleznicari, kvalifikovani délnici i pomocni délnici za-
vazat, ze budou pro vitézstvi nad Kolcakem az do jeho
Gplné porazky poradat »komunistické subotniky«, Ze bu-
dou pracovat nékolik hodin tydné bezplatné a dosahovat
pfitom nevidané, mnohem vyssi produktivity prace nez
obvykle, dokazuje to, Ze se da jeSté velmi mnohé udélat.

A my pravé to mnohé musime udé€lat.

Pak zvitézime.

UV KSR (bolseviki,)

Izvéstija CK RKP(b), ¢. 4 Podle textu listu Izvéstija

9. cervence 1919 CK RKP(b) porovnaného se stro-
Jjopisnou kopii, kterou opravil
V. L. Lenin



OSTATU

PREDNASKA
NA SVERDLOVOVE UNIVERZITE

11. CERVENCE 1919

Soudruiky a soudruzi, podle planu, na némz jste se
usnesli a 0 némz jsem byl informovan, je pfedmétem nasi
dnesni prednasky otazka statu. Nevim, jak dalece jste se
s ni uz seznamili. Pokud se nemylim, vas kurs byl pravé
zahajen a touto otazkou se mate systematicky zabyvat po-
prvé. Je-li tomu tak, pak je docela mozné, Ze se mi v prv-
ni pfednésce o této obtiZzné otazce nepodafi dosidhnout
toho, aby byl muj vyklad vSem posluchad¢im dost jasny
a srozumitelny. Kdyby tomu tak bylo, tak se tim, prosim
vas, neznepokojujte, protoZze otazka statu je jedna z nej-
sloZitéjSich a nejtéz§ich a burZoazni védci, publicisté a fi-
lozofové ji snad ze vSeho nejvice zamotali. Proto neni
mozné v zadném piipadé ocekavat, Ze by se tato otazka
dala Oplné vysvétlit v kratké prednisce hned napoprvé.
Je tfeba, abyste si po prvni prednasce poznamenali, co
jste nepochopili nebo co vam neni jasné, abyste se k to-
mu mohli vracet podruhé, potfeti i potvrté, abyste si to,
co jste nepochopili, mohli doplnit a dostate¢né ujasnit
jednak cetbou, jednak pfi jednotlivych prednaskach
a v seminafich. Doufam, Ze se nam podafi sejit se jeSté
jednou, a pak budeme moci prodiskutovat vSechny dalsi
problémy a zjistime, co je vam nejméné jasné. Doufam
také, Ze budete vénovat trochu €asu studiu alesponi nékte-
rych zakladnich Marxovych a Engelsovych dél, abyste si
tyto seminare a prednasky doplnili. Uréité tato hlavni di-
la najdete v seznamu literatury a v priruckach, které maji
posluchaci Skol pro pracovniky stranickych a statnich or-
ganu k dispozici ve zdej§i knihovné, a i kdyZ moZna né-
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koho zase odradi obtizny vyklad, znovu upozoriuji, ze se
tim nesmite znepokojovat; to, co nepochopite pfi prvnim
¢teni, pochopite pfi dal§im, nebo pozdé&ji, az se budete
touto otazkou zabyvat z ponékud jiné stranky, protoZe
— znovu opakuji — je to otazka tak sloZita a burZoazni
védci a publicisté ji tak zamotali, Ze kazdy, kdo ji chce
dukladné promyslet a samostatné zvladnout, musi se ji
zabyvat nékolikrat, znovu a znovu se k ni vracet a promy-
Slet ji z ruznych stran, nez ji beze zbytku pochopi. A vra-
cet se k ni budete tim snaze, Ze je to zakladni, stéZejni
otazka veSkeré politiky a Ze nejen v tak bourlivé, revolué-
ni dobé, jakou ted’ proZivame, ale i v téch nejklidnéjsich
dobach narazite kazdy den v kterychkoli novinach v sou-
vislosti s kterymkoli hospodarskym ¢&i politickym problé-
mem vzdycky na otazku, co je to stat, v ¢em je jeho
podstata, v éem je jeho vyznam a jaky vztah m4 naSe stra-
na, strana bojujici za svrzeni kapitalismu, strana komu-
nisticka, jaky vztah ma ke staitu — kazdy den se budete
k této otazce z toho ¢i onoho davodu vracet. A nejdulezi-
t&jS1 je, abyste se na zakladé studia, seminafu a predna-
Sek, které o statu uslySite, naudili zaujimat k této otazce
samostatné stanovisko, protoze se s ni budete setkavat pri
nejruznéjsich prilezitostech, pfi kazdém drobném problé-
mu, v téch nejneocekivanéjsich souvislostech, pfi disku-
sich a sporech s odpurci. Teprve tehdy, aZ se budete
umét v této otazce samostatné orientovat, teprve pak bu-
dete moci predpokladat, Ze vaSe nazory jsou dostatecné
pevné, a dokazete je pred kymkoli a kdykoli dostatecné
Gspésné hajit.

Po téchto nékolika poznamkach piejdu k vlastni otaz-
ce, co je to stat, jak vznikl a jaky ma mit strana délnické
tfidy bojujici za Gplné svrzeni kapitalismu — strana ko-
munistd — v zasadé ke statu postoj.

Uz jsem fikal, Ze se stéZi najde jina otazka, kterou by
predstavitelé burZoazni védy, filozofové, pravnici, politi¢-
ti ekonomové a publicisté Gmyslné ¢i netmyslné tak za-
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motali jako otazku statu. Dodnes se tato otidzka velmi
Casto zaménuje s otazkami nabozenskymi; nejen predsta-
vitelé nadboZenskych uceni (od téch se to da zcela pfiroze-
S T - 1 Yz o " . ® -
né ofekivat), ale i lidé, ktefi si o sobé mysli, Ze nemaji
nabozenské predsudky, velmi Casto zaménuji specialni
7z 7z 7z . 7 v e Y4
otazku statu s otazkami nabozZenstvi a pokouseji se vytvo-
Ve b4 -~ L4 Ve ’ o v ’ . 7 .
it uceni — velmi Casto slozité, zduvodnéné a pojaté ide-
ové filozoficky, uceni o tom, Ze stat je cosi bozského, cosi
nadpfirozeného, Ze je to jakéasi sila, kterou lidstvo Zilo
a ktera lidem cosi dava nebo ma davat, ktera obsahuje
néco, co nepochazi od ¢lovéka, ale co je mu dano zvendi,
Ze je to sila bozského puvodu. A je tfeba Fici, Ze toto uce-
ni je tak zce spjato se zdjmy vykofistovatelskych t¥id
— statkara a kapitalistt — a Ze natolik slouZzi jejich zaj-
mum, tak hluboce proniklo do vSech zvykua, do vSech na-
o ’ v rd o v . o v . v
zoru a do celé védy panu predstavitelt burzoazie, ze se
s jeho pozustatky setkate na kazdém kroku, dokonce
T < .o . ol s " Wy ¥
i v nazorech mensevika a eseru na stat, i kdyz rozhorcené
popiraji myslenku, Ze jsou zavisli na nabozenskych pred-
sudcich, a jsou presvédceni, ze se dokazi divat na stat
stfizlivé. Tato otazka je tak zamotana a zkomplikovana
y v e w ot . P
proto, Ze se (v tomto sméru ji pfed¢i jen zaklady ekono-
mie) vic nez kterdkoli jina otdzka dotyka zajmu vladnou-
cich trfid. Uceni o statu ma ospravedlnit spolecenské vy-
sady, ma ospravedlnit existenci vykofistovani, ma ospra-
vedlnit existenci kapitalismu — a proto by byla obrovska
chyba, kdybyste v této otdzce ocekavali nestrannost
a domnivali se, Ze by vam lidé, ktef si ¢ini narok na vé-
deckost, mohli zde poskytnout cisté védecké hledisko.
V otézce statu, v uleni o statu, v teorii statu vzdycky uvi-
dite, aZ se s touto otizkou seznamite a dostate¢né do ni
proniknete, vZdycky uvidite vzajemny boj raznych trid,
boj, ktery se odrazi nebo projevuje v boji ndzora na stat,
v hodnoceni Glohy a vyznamu statu.
Mame-li k této otazce zaujmout stanovisko, které by
bylo v maximalni mife védecké, musime se podivat ales-
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pon zbézné do déjin na to, jak stat vznikl a jak se vyvi-
jel. Jde-li o spolecenskou védu, je nejspolehlivéjsi a nej-
nutn€jsi k tomu, abychom si skuteéné navykli spravneé k ni
plfistupovat a neutopili se ve spousté drobnosti nebo
v obrovské ruznorodosti protichidnych nazora — nejdu-
lezitéjsi k tomu, abychom k ni pfistupovali z védeckého
hlediska, je nezapominat na zakladni historickou sou-
vislost a divat se na kazdy problém z hlediska toho, jak
urcity jev v d€jinach vznikl a jakymi hlavnimi etapami ve
svém vyvoji prosel, a z hlediska tohoto jeho vyvoje zkou-
mat, ¢im se dany jev stal dnes.

Doufam, Ze se v souvislosti s otdzkou stitu seznamite
s Engelsovym dilem Pavod rodiny, soukromého vlastnic-
tvi a statu['*]. Je to jedno ze zdkladnich dé€l dnesniho so-
cialismu, v némz je mozné veérit kazdé véte, vérit, ze
zadna véta nebyla feCena bez rozmyslu, ale ze byla na-
psana na podkladé rozsahlého historického a politického
materialu. V tomto dile ovSem nejsou vSechny casti vylo-
Zeny stejné pristupné a stejné srozumitelné; u né€kterych
Casti se pfedpoklada, ze ¢tenal ma uz jisté znalosti z his-
torie a ekonomie. Ale opakuji: Nesmi vas znepokojovat,
jestliZe toto dilo hned po preéteni nepochopite. To se sta-
va skoro kazdému. Ale az se k n€mu pozdéji vratite, az ve
vas vzbudi zijem, dosahnete toho, Ze budete rozumét té-
meér vSemu, ne-li aplné vSemu. Pfipominam tuto knihu
proto, Ze umozniuje pfistupovat k dané problematice
spravné. Zacina historickym nastinem toho, jak vznikl
stat.

Mame-li k této otazce, stejné jako ke kazdé jiné, pfistu-
povat spravné, napriklad k otazce vzniku kapitalismu, vy-
korisfovani mezi lidmi & k socialismu, k tomu, jak vznikl
socialismus a z jakych podminek se zrodil — ke kazdému
takovému problému muZeme zaujmout solidni, pevny
postoj jen tehdy, kdyz se podivame do historie na cely je-
ho dosavadni vyvoj. V naSem pripad€ si musime vSim-
nout predev§im toho, Ze stat neexistoval vzdycky. Byly

88



doby, kdy stat neexistoval. Stat vznika teprve tehdy, kdyz
vznika rozdéleni spolec¢nosti na tfidy, kdyz vznikaji vyko-
Fisfovatelé a vykofistovani.

Az do doby, neZ vznikla prvni forma vykofistovani &lo-
veéka Clovekem, prvni forma rozdéleni na tfidy — na
otrokare a otroky, az do té doby existovala patriarchalni
nebo, jak se nékdy rika, klanovd rodina (klan je kmen nebo
rodovy svaz v dobach, kdy lidé Zili v rodech, kmenech)
a ve zpusobu Zzivota mnoha primitivnich narodu zustaly
dost jasné stopy této prehistorie; a vezmete-li si kterykoli
spis o prvotni kulture, vZdycky v ném narazite na vice
nebo méné jasné lieni, zminky a pripominky toho, ze
byly doby, které se viceméné podobaly prvotnimu komu-
nismu, kdy spole€nost nebyla rozdélena na otrokare
a otroky. Tehdy neexistoval stat, neexistoval zvlastni apa-
rat k systematickému pouZivani nasili a k nésilnému
podrobovani lidi. Pravé tento aparat se nazyva stat.

V prvobytné spolecnosti, kdy lidé zili v malych rodech
a byli je$té na nejnizSich stupnich vyvoje, ve stavu bliz-
kém divosstvi, v dobé, od niZ déli dnesni civilizované lid-
stvo nékolik tisicileti — v té dobé jesté nejsou patrné
znaky existence statu. Vladly tu zvyky, autorita, acta
a moc, kterou méli stareSinové rodu; nékdy se tato moc
pfiznavala Zenam — postaveni Zeny bylo tehdy jiné nez
jeji dnesni postaveni bezpravné utladované bytosti — ale
nikde nevidime zvlastni kategorii lidi, ktefi se vyclenuji,
aby vladli jinym a aby v zajmu, za Géelem vladnuti pou-
Zivali soustavné a trvale urcity donucovaci aparat, aparat
nasili, jakym jsou dnes, jak vSichni vite, ozbrojené oddi-
ly, vézeni a dal$i prostfedky k nésilnému podrobovani ci-
zi vale — to, co tvoli podstatu statu.

Ponechame-li stranou takzvana nibozenska uceni, spe-
kulace, filozofické teorie a nejruznéjsi nazory, které kon-
struuji burZoazni védci, a budeme-li hledat pravou pod-
statu véci, zjistime, Ze pravé stat je takovym aparatem
k vladnuti, vy¢lenénym z lidské spole¢nosti. Jakmile vznika
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zvlastni skupina 1idi, ktera se zabyva jenom tim, Ze vlad-
ne, a ktera k vladnuti potfebuje zvlastni donucovaci apa-
rat, jimz by si nasilim podrobovala cizi vuli — vézeni,
zvlastni oddily lidi, vojsko atd., tehdy vznika stat.

Byly vSak doby, kdy stat neexistoval, kdy se vzajemné
spojeni, sama spole€nost, kazen a rozvrzeni prace udrzo-
valy silou zvyku, tradic, autoritou nebo uctou k staresi-
num rodu nebo k Zenam, které mély v té dobé nejen
rovnopravné postaveni s muzi, ale ¢asto i postaveni vyssi,
a kdy neexistovala zvlastni kategorie lidi — odbornika
na vladnuti. Déjiny ukazuji, Ze stat jako zvlastni aparat
na donucovani lidi vznikal jen tam a tehdy, kde a kdyz
zacalo dochazet k rozde€lovani spolecnosti na tfidy, to
znamena na takové skupiny lidi, z nichZ si jedni mohou
neustale pfivlastnovat praci druhych, kde jeden vykofi-
stuje druhého.

A toto déleni spolecnosti na tfidy musime mit v dé&ji-
nach stale na zfeteli jako zakladni skutecnost. Vyvoj
vSech lidskych spole¢nosti v prabéhu tisicileti ve vSech
zemich bez vyjimky sv€déi o obecné zakonitosti, pravi-
delnosti a posloupnosti tohoto vyvoje, a to tak, Ze nejprve
existovala spoleCnost bez tfid — prvotni patriarchélni,
prvobytna spolecnost, v niZ nebyla Slechta; pak spolec-
nost zaloZena na otroctvi, otrokarska spolecnost. Tim
prosla cela nynéjsi civilizovana Evropa — pfed dvéma ti-
sici lety otrokarstvi absolutné prevladalo. Prosla jim
obrovskd vétSina narodu v ostatnich svétadilech. U nej-
méné rozvinutych narodu zustaly stopy otroctvi dodnes
a napfiklad v Africe najdete instituci otroctvi jesté dnes.
Otrokafi a otroci, to je prvni velké rozdé€leni na tfidy.
Prvni skupina vlastnila nejen vSechny vyrobni prostredky
— pudu a nastroje, i kdyz byly tehdy znacné nedokonalé
a primitivni, ale vlastnila i lidi. Tato skupina se nazyvala
otrokari, kdezto ti, ktefi pracovali a odevzdévali svou
praci jinym, se nazyvali otroci.

Po této formé nasledovala v d€jinach jina forma — ne-
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volnictvi. Otroctvi se ve velké vétSiné€ zemi vyvinulo v ne-
volnictvi. Spole¢nost se v podstaté délila na feudaly a ne-
volniky. Zménila se forma vztahti mezi lidmi. Otrokari
pokladali otroky za své vlastnictvi a zakon tento nazor
potvrzoval a povazoval otroky za véc, ktera byla plné ve
vlastnictvi otrokare. Nevolnik byl rovnéz tfidné utlacova-
ny a zavisly, avSak feudal nebyl povaZovan za majitele
rolnika jako véci, mél pouze pravo na jeho praci a pravo
donucovat ho k pinéni urcité povinnosti. V praxi, jak
vSichni vite, se nevolnictvi od otroctvi niéim nelisilo, ze-
jména v Rusku, kde se udrZelo nejdéle a kde mélo nej-
brutalné&jsi formy.

Dale — ve feudalni spolec¢nosti postupné s rozvojem
obchodu, se vznikem svétového trhu a s rozvojem obéhu
penéz vznikala nova tfida — tfida kapitalista. Ze zboZi,
ze smény zboZi a ze vzniku moci penéz vznikala moc ka-
pitalu. V 18. stoleti, presnéji od konce 18. stoleti a v 19.
stoleti doslo na celém svété k revolucim. Nevolnictvi bylo
ze vSech zapadoevropskych zemi vytlaceno. V Rusku se
to stalo nejpozdéji. V Rusku dcslo také v roce 1861
k prevratu, ktery mél za nasledek vystfidani jedné forma-
ce spolefnosti jinou — vystfidani feudalismu kapitalis-
mem, za néhoZ se udrZelo rozdéleni na tfidy, udrzely se
ruzné stopy a prezitky nevolnictvi, avSak v podstaté do-
stalo rozdéleni na tfidy jinou formu.

Vlastnici kapitalu, vlastnici pudy a vlastnici tovaren
tvorili a tvori ve vSech kapitalistickych statech nepatrnou
mensinu obyvatelstva, ktera zcela disponuje veSkerou
praci lidu, a tedy ovlada, utladuje a vykofistuje vSechny
pracujici, z nichz vétsinu tvofi proletari, namezdni délni-
ci, ktefi ziskavaji existencni prostfedky ve vyrobnim pro-
cesu pouze prodejem své prace, své pracovni sily. Rolnic-
tvo, které bylo uz za feudalismu nesourodé a utiskované,
se s pfechodem ke kapitalismu meénilo jednak v proletare
(vétsina), jednak (mensina) v bohaté rolniky, ktefi si sami
najimali délniky a tvorili vesnickou burzoazii.
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Tuto zakladni skutecnost — prechod spole€nosti od
prvotnich forem otroctvi k nevolnictvi a koneéné ke kapi-
talismu — musite mit neustile na zfeteli, nebot jen teh-
dy, kdyz budete mit na paméti tuto zakladni skuteCnost,
kdyz budete dosazovat vSechna politickd ufeni do tohoto
zakladniho ramce, dokaZzete tato uceni spravné zhodnotit
a pochopit, k ¢emu se vztahuji, nebot kazdé z téchto vel-
kych obdobi dé&jin lidstva — otrokarské, feudalni a kapi-
talistické — trvalo stovky a tisice let a pfedstavuje takové
mnozstvi politickych forem a nejraznéjsich politickych
uceni, nazoru i revolucl, Ze se v celé té neobyCejné pest-
rosti a nesmirné rozmanitosti — zvlast pokud jde o poli-
tické, filozofické a dalsi uceni burZoaznich védcu a politi-
ki — muZeme vyznat jen tehdy, kdyZ se budeme jako
hlavniho voditka pevné drzet toho, Ze spoleCnost se délila
na tfidy a Ze se formy tfidni nadvlady ménily, a z tohoto
hlediska posuzovat vSechny spolecenské otazky — hospo-
darské, politické, cirkevni, naboZenské atd.

Podivate-li se z hlediska tohoto zakladniho déleni na
stat, vidite, ze az do doby, kdy se spolecnost rozdélila na
tridy, stat — jak uz jsem fekl — neexistoval. Avsak po-
stupné, jak vznika a jak se upeviiuje rozdéleni spolecnosti
na tfidy, jak vznika tfidni spole€nost, vznika a upevriuje
se stat. V déjinach lidstva existuji desitky a stovky zemi,
které prozily a dosud prozivaji otrokarstvi, feudalismus
a kapitalismus. V kazdé z nich, pres velké historické zmé-
ny, k nimz dochazelo, pres vSechny politické peripetie
a vSechny revoluce, které souvisely s timto vyvojem lid-
stva, s pfechodem od otrokarstvi pres feudalismus ke ka-
pitalismu a k dnesnimu svétovému boji proti kapitalismu,
vzdycky vidite, jak vznika stat. Stat byl vzdycky urcitym
aparatem, ktery se oddéloval od spolecnosti a skladal se
ze skupiny lidi, ktefi se zabyvali vyhradné tim nebo té-
méf jenom tim nebo predevsim tim, ze vladli. Lidé se dé-
If na ty, kterym se vladne, a na odborniky na vladnuti, na
ty, ktefi se vyvySuji nad spolecnost a Fika se jim vladci,
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predstavitelé statu. Tento aparat, tato skupina lidi, kteri
vladnou jinym, se vzdycky zmocnuje urcitého donucova-
ctho aparatu, aparatu fyzického nésili — a je Gplné jed-
no, zda je vyrazem tohoto nasili vuéi lidem primitivni
kyj, nebo dokonalej$i typ zbrané za otrokafstvi, nebo
stfelni zbran, ktera vznikla ve stfedovéku, anebo konec-
né moderni zbrarni, kterd dosihla ve 20. stoleti technické-
ho zazraku a zcela se opira o nejnovéjsi vymozenosti mo-
derni techniky. Formy nasili se meénily, ale vZzdycky, kdyz
existoval stat, existovala v kazdé spoleCnosti skupina
osob, které vladly, které rozkazovaly a panovaly a které
k tomu, aby si udrzely moc, mély v rukou aparat fyzické-
ho donucovani, aparat na nasili, vyzbrojeny tak, jak to
odpovidalo technické Grovni kazdého obdobi. A jen teh-
dy, kdyz se nad témito obecnymi jevy zamyslime, kdyz si
polozime otazku, proc stat neexistoval, dokud neexistova-
ly tfidy, dokud neexistovali vykofistovatelé a vykofisto-
vani, a pro€ vznikl, kdyz vznikly tfidy — jen tehdy na-
jdeme jasnou odpovéd’ na otdzku podstaty stitu a jeho
vyznamu.

Stat je mechanismus k udrzovani nadvlady jedné tridy
nad druhou. Dokud neexistovaly ve spole€nosti tfidy, do-
kud lidé pred obdobim otrokarstvi pracovali v prvotnich
podminkach vétsi rovnosti, za jesté té nejnizsi produkti-
vity prace, dokud si prvobytny clovék téZce dobyval pro-
stfedky nutné k velmi primitivni, prvotni existenci, tehdy
nevznikala a ani nemohla vznikat zvlastni skupina lidi,
ktefi by se oddélili vyhradné proto, aby celé ostatni spo-
le¢nosti vladli a panovali. Teprve kdyz se objevila prvni
forma rozdéleni spolecnosti na trfidy, kdyz se objevilo
otroctvi, kdyZ mohla uréit4 t¥ida lidi, kter4 se zaméfila na
nejprimitivnéjsi formy zemédélskych praci, vyrabét urci-
ty prebytek, a kdyz tento prebytek nebyl absolutné nutny
k nejnuznéjsi existenci otroka a pripadl otrokari, kdyz se
takto upevnila existence této tfidy otrokiru, a aby se
upevnila, bylo nutné, aby vznikl stat.
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A stat vznikl; byl to stat otrokarsky, byl to aparat, kte-
ry daval otrokafum moc, moZnost vladnout viem otro-
kim. A spolecnost i stat byly tehdy mnohem mensi nez
dnes a mély mnohem horsi spojovaci aparat — dnesni
dopravni prostfedky tehdy neexistovaly. Hory, feky
a mofe znamenaly nesrovnatelné vét§i prekazky nez dnes
a vytvareni statu probihalo v ramci mnohem uZSich ze-
mépisnych hranic. Technicky nedokonaly staini aparat
slouzil statu, ktery se rozprostiral na pomérné malém
Gzemi a mél Gzky okruh pusobnosti. Ale presto to byl
aparét, ktery nutil otroky zustavat v otroctvi, takZe jedna
Cast spolecnosti omezovala a utlatovala druhou &ast. Do-
nucovat pfevazujici ¢ast spole¢nosti k soustavné praci pro
druhou ¢ast neni mozné bez stalého donucovaciho apara-
tu. Dokud neexistovaly tfidy, neexistoval ani tento apa-
rat. Kdyz se tfidy objevily, objevovala se vidycky vsude
zarovenl s rustem a upeviiovanim tfidniho rozdéleni
i zvlastni instituce — stat. Formy statu byly neobycejné
rozmanité. Za otrokarstvi v zemich tehdy nejvyspélejsich,
nejkulturnéjSich a nejcivilizovanéjsich, napfiklad ve sta-
rovékém Recku a Rimé&, které se zcela zakladaly na otroc-
tvi, pozorujeme uz rozmanité formy statu. Uz tehdy vzni-
ké rozdil mezi monarchii a republikou, mezi aristokracii
a demokracii. Monarchie jako moc jedné osoby, republi-
ka jako moc vyhradné volena, aristokracie jako moc po-
mérné malé mensiny, demokracie jako moc lidu (doslov-
ny preklad feckého slova demokracie znamena moc lidu).
Vsechny tyto rozdily vznikly v epoSe otrokarstvi. Pres ty-
to rozdily byl stat v epoSe otrokafstvi statem otrokar-
skym, at uZ to byla monarchie nebo aristokraticka ¢i de-
mokraticka republika.

V kazdém cyklu prednasek o déjinach starovéku uslysi-
te pri vykladu tohoto tématu o boji, ktery probihal mezi
monarchickymi a republikanskymi staty; podstatné vsak
bylo to, Ze otroci nebyli povazovani za lidi; nejenze neby-
li povaZovani za ob&any, ale ani za lidi. Rimsky zikon na
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né hledél jako na véc. Zkon o vrazdé, nemluvé o dalSich
zakonech na ochranu ¢lovéka, se na otroky nevztahoval.
Chranil pouze otrokare jako jediné plnopravné obcany.
A kdyz se zrizovala monarchie, byla to monarchie otro-
karska, a kdyz republika, byla to republika otrokarska.
Vsechna prava v nich méli otrokari, kdezto otroci byli
podle zédkona vécmi a nejenze vici nim bylo mozné pou-
Zit jakékoli nasili, ale ani zabiti otroka nebylo povazZova-
no za zlocin. Otrokarské republiky se liSily svou vnitfni
organizaci: existovaly republiky aristokratické a republi-
ky demokratické. V aristokratické republice se ucastnil
voleb maly pocet privilegovanych osob, v demokratické
republice se ucastnili voleb vSichni, ale zase jen vSichni
otrokéri, vSichni kromé otroka. Tuto zakladni okolnost
musime mit na zfeteli, protoZe nejlépe osvétluje otazku
statu a jasné ukazuje podstatu statu.

Stat je mechanismus k potla¢ovani jedné tfidy druhou,
mechanismus k tomu, aby jedna tfida mohla udrZovat
ostatni podrizené tfidy v poslusnosti. Tento mechanis-
mus miva raznou formu. V otrokarském staté je to mo-
narchie, aristokraticka republika nebo dokonce demokra-
tick4 republika. Formy vlady byly ve skuteénosti nesmir-
né rozmanité, ale podstata zustavala stejna: otroci neméli
zadna prava, byli utlacovanou tfidou a nebyli povazovani
za lidi. A totéz platilo i o feudalnim state.

Se zménou formy vykofistovani se zménil otrokarsky
stat ve stat feudalni. To mélo obrovsky vyznam. V otro-
karské spoleCnosti byl otrok tplné bezpravny, nebyl po-
vazovan za Clovéka; ve feudalni spole€nosti byl rolnik
pripoutan k pudé. Hlavnim znakem nevolnictvi je to, Ze
rolnictvo (a rolnici tehdy tvorili vétSinu, méstské obyva-
telstvo bylo mélo pocetné) bylo povaZovano za pfipouta-
né k pudé — za nevolné, a z toho také vznikl vyraz
nevolnictvi. Rolnik smél pracovat urcity pocet dni pro se-
be na pudé, kterou mu déval feudal, ostatni dny pracoval
nevolnik pro pana. Podstata tridni spoleCnosti zastavala
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stejné, spolenost spofivala na tfidnim vykofistovani.
Plnopravni byli jen feudalové, rolnici byli povazovani za
bezpravné. V praxi se jejich postaveni velmi maélo liilo
od postaveni otroku v otrokarském staté. Presto se vSak
rolnikim otevirala §ir$i cesta k osvobozeni, protoZe ne-
volnik nebyl povazovan za bezprostfedni vlastnictvi pa-
na. Smél pracovat urcitou dobu na svém pozemku, smél
do jisté miry, abych tak fekl, patfit sim sobé, a protoze
byly véts1 moznosti pro rozvijeni smény a obchodnich
styku, nevolnictvi se stale vice rozkladalo a stile vic se
zvétSoval prostor pro osvobozeni rolnictva. Feudalni spo-
lecnost byla vzdycky slozit€jsi nez spolecnost otrokarska.
Byl v ni velky prvek rozvoje obchodu a prumyslu a to
vedlo uz v té dobé ke kapitalismu. Ve stfedovéku nevol-
nictvi prevladalo. Formy statu byly i zde rozmanité, i zde
byla jak monarchie, tak republika, i kdyZ mnohem méné
vyhranéna, ale za vladce byli vzdycky uznavéni jediné
feudalové. Nevolnikim byla absolutné uprena jakakoli
politicka prava.

Ani za otroctvi, ani za nevolnictvi se nadvlada malé
mensiny lidi nad obrovskou vétSinou nemuze obejit bez
donucovani. Celé déjiny jsou plné neustalych pokusu
utlacovanych tfid svrhnout atlak. Z dé&jin otrokafstvi zna-
me valky za osvobozeni z otroctvi, které trvaly cela dese-
tileti. Mimochodem nézev »spartakovcic, ktery si ted’ dali
némecti komunisté — jedina némecka strana, ktera sku-
tecné bojuje proti Gtlaku kapitalismu — tento nazev si
dali proto, ze Spartakus byl jeden z nejvyznamnéjsich hr-
dinl jednoho z nejvétSich povstani otroka asi pred dvé-
ma tisici lety. Zdanlivé vS§emocna fimska rise, zcela zalo-
Zzeni na otroctvi, se po mnoho let otfasala pod udery
mohutného povstani otroku, ktefi se ozbrojili a pod Spar-
takovym vedenim vytvofili obrovskou armadu. Nakonec
byli pobiti, otrokafi je pochytali a umucili. Tyto obcanské
valky se tahnou celymi dé€jinami tfidni spolecnosti. Tohle
byl priklad té nejvétsi obcanské valky v epose otrokarstvi.
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A stejné je i cela epocha feudalismu naplnéna neustalymi
povstanimi rolnika. Napfiklad v Némecku dosihl ve stre-
dovéku boj mezi obéma tfidami, mezi feudaly a nevolni-
ky, velkého rozsahu a zménil se v obéanskou valku rolni-
ki proti feudalim. VSichni znate priklady detnych po-
dobnych povstani rolniku proti feudalnim statkafum
i v Rusku.

K udrZeni své nadvlady a k zachovani své moci museli
mit feudalové aparat, ktery by udrzoval obrovské mnoz-
stvi lidi v jejich podrudi a podfizoval je uréitym zakonim
a predpisim; a vSechny tyto zdkony se v podstaté zamé-
fovaly na jediné — udrZet moc feudala nad nevolnikem.
A pravé tim aparatem byl feudalni stat, ktery se napfi-
klad v Rusku nebo v aplné zaostalych asijskych zemich,
kde dosud vladne nevolnictvi, liil formou — byl bud' re-
publikansky, nebo monarchicky. Pokud to byl stat mo-
narchicky, uznavala se moc jedné osoby, pokud byl repu-
blikansky, uznivala se ve vétsi ¢i mensi mife Gcast vole-
nych zastupct z fad feudala; tak to bylo ve feudalni spo-
leénosti. Feudalni spolecnost byla rozdélena na tfidy tak,
Ze obrovska vétSina — nevolnici — byla Gplné zivisla na
nepatrné mensiné — na panech, ktefi vlastnili pudu.

Rozvoj obchodu, rozvoj smény zboZi vedl ke zrodu no-
vé tiidy — tfidy kapitalistu. Kapital vznikl koncem stfe-
dovéku, kdy se po objeveni Ameriky ve velkém méfitku
rozvinul svétovy obchod, kdy vzrostlo mnozstvi drahych
kovua, kdy se stfibro a zlato staly prostfedkem smény
a kdy penézni obrat umoznil soustfedit v jednéch rukou
obrovské bohatstvi. Stfibro a zlato byly uznavany jako
bohatstvi na celém svété. Ekonomicka sila tfidy feudalt
slabla a vzrustala sila nové tfidy — tfidy predstavitel
kapitalu. Pfestavba spole¢nosti probihala tak, Ze se vSich-
ni obcané stali zdanlivé rovnymi, dfivéjsi rozdéleni na
otrokafe a otroky bylo odstranéno, pfed zikonem byli
vSichni povaZovani za rovnopravné bez ohledu na to, ja-
ky kdo mél kapital — zda mél pudu v soukromém vlast-
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nictvi, nebo to byl nuzdk, ktery mél jen ruce k praci,
takZe si pred zakonem vSichni byli rovni. Zakon chranil
vSechny stejné, chranil vlastnictvi toho, kdo je mél, chra-
nil je pred ttoky téch, ktefi vlastnictvi neméli, ktefi ne-
méli nic nez své ruce a byli proto postupné zbidadovani
a ozebracovani a stavali se proletari. To je kapitalisticka
spolecnost.

Nemohu se tim podrobné zabyvat. K této otazce se jes-
té vrétite, aZz budete probirat program strany['®®] — tam
najdete charakteristiku kapitalistické spoleCnosti. Tato
spolecnost vystoupila proti feudalismu, proti starému ne-
volnictvi pod heslem svobody. JenZe to byla svoboda pro
toho, kdo mél majetek. A kdyz bylo nevolnictvi odstrané-
no, coz se stalo koncem 18. a zadatkem 19. stoleti (v Rus-
ku k tomu doslo pozdéji nez v jinych zemich, v roce
1861), feudalni stat byl vystfidan statem kapitalistickym,
ktery proklamuje svobodu vseho lidu, prohlasuje, ze vy-
jadruje vuli vSeho lidu, a popira, Ze je statem tfidnim;
a tehdy se mezi socialisty, ktefi bojuji za svobodu vse-
ho lidu, a mezi kapitalistickym statem rozviji boj — boj,
ktery ted’ vedl k vytvoreni Sovétské socialistické republi-
ky a ktery zachvacuje cely svét.

Chceme-li pochopit boj, ktery zacal proti svétovému
kapitalu, chceme-li pochopit podstatu kapitalistického
statu, nesmime zapominat, Ze kapitalisticky stat tahl do
boje proti feudalnimu statu pod heslem svobody. Zruseni
nevolnictvi znamenalo pro predstavitele kapitalistického
statu svobodu a prokazovalo jim sluzbu potud, pokud by-
lo odbouravano nevolnictvi a rolnici mohli ziskat ptdu,
kterou si koupili za vykupné, do aplného vlastnictvi, ne-
bo za obrok do Caste¢ného vlastnictvi — tomu uz stat ne-
vénoval pozornost: chranil vlastnictvi, at vzniklo jakkoli,
protoze byl zaloZen na soukromém vlastnictvi. Ve vSech
modernich civilizovanych statech se rolnici stavali sou-
kromymi vlastniky. Stat chranil soukromé vlastnictvi
a tam, kde feudal prenechéval €ast pudy rolnikovi, od-
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Skodnoval ho vykupnym, prodejem za penize. Stat jako
by prohlasoval, Ze zachovi nedotknutelnost soukromého
vlastnictvi — a vSemozné je podporoval a hjjil. Stat toto
vlastnictvi pfiznaval kazdému obchodnikovi, Zivnostniko-
vi a tovarnikovi. A tato spoleCnost, zaloZena na soukro-
mém vlastnictvi, na moci kapitalu, na Gplném podrobeni
vSech nemajetnych délnika a pracujicich rolniku, tato
spoleCnost prohlasovala, Ze vladne na zakladé svobody.
V boji proti nevolnictvi vyhlasila svobodu vlastnictvi
a zvlast hrda byla na to, Ze stat pry uz neni tfidni.

Ve skute€nosti byl stat i nadale mechanismem, ktery
pomahal kapitalistim udrzovat chudé rolnictvo a délnic-
kou tfidu v podrudi, ale navenek byl svobodny. Vyhlasil
vSeobecné volebni pravo a usty svych obhjjcu, kazatelu,
védcu a filozofa prohlasil, Ze tento stat neni tfidni. Do-
konce i ted’, kdy proti nému zacaly Sovétské socialistické
republiky bojovat, obvifiuji nas, Ze pry my poruSujeme
svobodu, Ze budujeme stat zalozeny na donucovani, na
potlacovani jednéch druhymi, kdezZto oni Ze predstavuji
stat vSelidovy, demokraticky. A pravé proto otazka statu
dnes, kdy byla zahijena socialistickd revoluce na celém
svét€ a zejména kdy revoluce v nékterych zemich zvitézi-
la a kdy se boj proti svétovému kapitalu zvlast zostfil, ma
otazka statu obrovsky vyznam a stala se, lze Fici, nejoze-
havéjsi otazkou, vychodiskem vSech politickych otazek
a vSech politickych sporu dneska.

Vezmeme-li kteroukoli stranu v Rusku nebo v kteréko-
li civilizovanéjsi zemi, vidime, Ze témér vSechny politické
spory, neshody a nazory se dnes toci kolem pojmu stat. Je
stat v kapitalistické zemi, v demokratické republice
— 2zvlast v takové, jako je Svycarsko nebo Amerika, je
stat i v téch nejsvobodnéjSich demokratickych republi-
kach projevem vule lidu, ztélesnénim rozhodnuti vSeho
lidu, projevem celonarodni vule atd., nebo je stat mecha-
nismem k tomu, aby taméjsi kapitalisté mohli udrZovat
svou moc nad délnickou tfidou a rolnictvem? To je z4-
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kladni otazka, kolem niZ se dnes tocli politické spory na
celém svété. Co se fika o bolSevismu? BurZoazni tisk bol-
Sevikim nadava. Nenajdete ani jedny noviny, které by
4 [ Vv Id d v . o v

neopakovaly bézna obvinovani bolSevikua z toho, Ze poru-
v a2 . e < S 2 ez
Suji demokracii. Jestlize se nasi mensevici a socialisté re-
volucionafi ve své naivité (a mozZna, Ze to ani neni naivita,
anebo je to mozna takova naivita, o niz se fika, Ze je hor-
e %1 zay PR 9 e :

§1 nez kradez) domnivaji, Ze objevili a vykonstruovali ob-
vinéni bolSevika z poruSovani svobody a demokracie, pak
se naramné myli. Mezi nejbohat§imi listy v nejbohatsich

. P PR I vow 2 s iy
zemich, které vydavaji na jejich rozsifovani desetimiliony
a v desetimiliénech vytisku $if{ burZoazni leZ a imperia-
listickou politiku, dnes neexistuje ani jeden list, ktery by
neopakoval tyto hlavni argumenty a obvinéni bolSevis-
¥ ; " . i Y12 oe2
mu: e Amerika, Anglie a Svjcarsko jsou vyspélé staty za-
loZené na demokracii, kdezZto bolSevicka republika je stat
banditt, ktery nema se svobodou nic spoleéného, a Ze
bolSevici porusuji myslenky demokracie a dokonce zasli
tak daleko, Ze rozehnali Ustavodarné shroméazdéni. Tato
stra$na obvinéni bolSeviku jsou opakovana po celém své-
té. A vSechna tato obvinéni nas pfivadéji k otazce, co je
to stat. Mame-li tato obvinéni pochopit, mame-li se
v nich vyznat a zaujmout k nim naprosto uvédomélé sta-
novisko, nemame-li se orientovat jen podle toho, co se Ti-
k4, ale mame-li si utvofit pevny nazor, musime jasné
pochopit, co je to stat. Zname vSelijaké kapitalistické sta-
ty a vSechny ty teorie na jejich obranu, které vznikly pied
rd . rd rd Y WV Ve 7 o .

valkou. Chceme-li otazku spravneé resit, musime se kritic-
ky podivat na vSechny tyto teorie a nazory.

Uz jsem vam doporucoval Engelsovo dilo Pavod rodi-
ny, soukromého vlastnictvi a statu. V ném se rika, ze kaz-
dy stat, ve kterém existuje soukromé vlastnictvi pudy
a vyrobnich prostfedki a v némz vladne kapital, je stat
kapitalisticky, af je sebevic demokraticky; je to mechanis-
mus v rukou kapitalisti, ktery ma udrZovat délnickou tfi-
du a chudé rolnictvo v utlaku. A vSeobecné volebni pra-
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vo, ustavodarné shroméizdéni, parlament — to je jen
forma, jakasi sménka, ktera na podstaté véci nic neméni.
Forma vlady ve staté muze byt ruzna: kapital projevuje
svou silu tim & onim zpusobem podle toho, jaka je forma
vlady, ale v podstaté moc zustava na strané kapitlu; je
totiz vedlejsi, zda ve volbach plati cenzus nebo ne nebo
zda je to republika demokraticka; dokonce ¢im je demo-
kratictéjsi, tim je tato vlada kapitalismu surovéjsi a cynic-
téjsi. Jednou z nejdemokratictéjSich republik na svété
jsou Spojené staty americké — a nikde se tak jako v této
zemi (kdo tam byl po roce 1905, ma o tom jisté predstavu),
nikde se neprojevuje moc kapitalu, moc hrstky multimili-
onaru nad celou spoleénosti tak brutilné a s tak zjevnou
korupci jako v Americe. Jakmile je tu kapital, ovlada ce-
lou spolecnost, a zadna demokraticka republika, zadné
volebni pravo neméni nic na podstaté véci.
Demokratickd republika a vSeobecné volebni pravo
znamenaly ve srovnani s feudalnim zfizenim obrovsky
pokrok: umoznily proletariatu, aby dospél k dnesni sjed-
nocenosti a semknutosti a vytvoril akceschopné, ukazné-
né fady, které soustavné bojuji proti kapitalu. Nevolnik
nemél nic ani priblizné podobného, o otrocich nemluvé.
Otroci, jak vime, povstavali, organizovali vzpoury, pou-
S§téli se do obdanskych valek, ale nikdy nemohli vytvorit
uvédomélou vétSinu, nemohli vytvofit strany, které by je
vedly v boji, nemohli si jasné uvédomit, za jakym cilem
jdou, a i v téch nejrevoluénéjSich déjinnych okamzicich
byli koneckoncu figurkami v rukou vladnoucich tfid. Bur-
zoazni republika, parlament, vSeobecné volebni pravo
— to vSechno znamena z hlediska svétového vyvoje spo-
le¢nosti obrovsky pokrok. Lidstvo spélo ke kapitalismu
a teprve kapitalismus v dasledku vyspélosti mést umoznil
utladované tridé proletaru, aby si uvédomila svou silu
a vytvorila mezinarodni délnické hnuti, aby zorganizova-
la miliény délniku na celém svété v politickych stranach,
v socialistickych stranach, které uvédoméle ridi boj mas.
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Bez parlamentarismu, bez systému voleb by nebyl tento
vyvoj dé€lnické tfidy mozny. Proto se to vSechno zdalo
nejsir§im vrstvam lidu tak nesmirné vyznamné. A proto
se prelom zda tak tézky. Burzoazni lez, Ze stat je svobod-
ny a ze by mél hajit zajmy vSech, podporuji a obhajuji
nejen pokrytci, vzdélanci a knézi, ale i spousta lidi, ktefi
upfimné opakuji staré predsudky a nedokazi pochopit
prechod od staré kapitalistické spoleénosti k socialistické.
Nejen lidé, ktef jsou prfimo zavisli na burzoazii, nejen ti,
kdo Ziji pod Gtlakem kapitalu, nebo jsou timto kapitalem
podplaceni (ve sluZbach kapitalu je spousta vselijakych
vzdélanch, umélca, knéZi atd.), ale i lidé, ktefi jsou pouze
ovlivnéni pfedsudky o burzoazni svobodé, ti vSichni vy-
hlasili na celém svété boj proti bolSevismu proto, ze So-
vétska republika pfi svém zaloZeni tuto burZoazni lez od-
vrhla a oteviené prohlasila: Rikate, Ze vas stat je svobod-
ny, ale ve skute€nosti, dokud existuje soukromé vlastnic-
tvi, neni vas stat, i kdyby byl demokratickou republikou,
nic jiného nez mechanismus v rukou kapitalistd k potla-
covani délnika, a ¢im je stat svobodnéjsi, tim jasnéji se to
projevuje. Pfikladem toho je v Evropé Svycarsko
a v Americe to jsou Spojené staty americké. Nikde ne-
vladne kapital tak cynicky a tak bezohledné a nikde to
neni vidét tak jasné jako praveé v téchto zemich, prestoze
to jsou demokratické republiky, prestoZze se o nich tak
krasné pise, pres vSechny feci o demokracii v rozd€élovani
prace a rovnosti vSech ob¢anu. Ve skutecnosti vladne ve
Svycarsku a v Americe kapital a kazdy pokus délnikd do-
sahnout pon€kud vyznamnéjsiho zlepseni svého postave-
ni vyvolava okamzité obcanskou valku. V téchto zemich
je méné vojaki,, mensi pravidelna armada — ve Svycar-
sku existuje domobrana a ka?dy Svycar ma doma zbran,
v Americe donedavna pravidelna armada neexistovala,
a proto kdyz dojde ke stavce, burZoazie se ozbrojuje, na-
jima si vojaky a stavku potlacuje; a nikde neni délnické
hnuti potlatovano s tak nedprosnou brutalitou jako ve
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Svycarsku a v Americe a nikde se neprojevuje vliv kapita-
lu v parlamenté tak silné jako pravé tam. Kapital je vse-
mocny, burza je vSemocni, kdeZto parlament a volby
jsou jen figurky, loutky ... Délnikim se vSak stale vic
otviraji o¢i a stale vic se Sifi mySlenka sovétské moci,
zvlasté po onom krveprolévani, které jsme pravé prozili.
Délnické tridé je stale jasnéjsi, Ze je nutné nemilosrdné
bojovat proti kapitalistam.

At se republika maskuje jakoukoli formou, i kdyby to
byla ta nejdemokratictéjsi republika, jestlize je burzoaz-
ni, jestliZe v ni zlstalo soukromé vlastnictvi pudy a tova-
ren a jestlize soukromy kapital udrzuje celou spole¢nost
v namezdnim otroctvi, tj. jestlize se v ni neplni to, o em
se mluvi v programu na$i strany['®] a v sov&tské Gstavé,
pak je tento stat mechanismem k utlacovani jednéch dru-
hymi. A tento mechanismus dame do rukou té tfidé, kte-
ra musi svrhnout moc kapitalu. Odhodime vSechny staré
predsudky, Ze stat znamena rovnost vSiech — je to lez:
dokud existuje vykofistovani, nemuzZe existovat rovnost.
Statkal nemuZe byt postaven narovefi délnikovi a hlado-
vy sytému. Mechanismus, kterému se fika stat a na ktery
se lidé divaji se zboZnou tctou a pritom véri starym ba-
chorkam, Ze to je vSelidova moc, tento mechanismus pro-
letariat odvrhuje a fika: je to burZoazni lez z Gst burZoa-
zie. My jsme tento mechanismus kapitalistim vzali
a zmocnili jsme se ho pro sebe. Timto mechanismem ne-
boli timto kyjem odstranime kazdé vykorisfovani, a az na
svété nebude mozné vykofistovat, aZz nebudou majitelé
pudy a majitelé tovaren, az se nebudou jedni prejidat
a druzi hladovét, teprve pak, az to nebude mozné, hodi-
me tento mechanismus do starého Zeleza. Pak nebude
existovat stat a nebude existovat vykofistovani. Takové je
stanovisko nasi komunistické strany. Doufam, Ze se k této
otazce v pristich prednaskach vratime — a nejednou.
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REFERAT O VNITRNI SITUACI
AZAHRANICNIM POSTAVENT
REPUBLIKY PREDNESENY

-

NA MOSKEVSKE KONFERENCI
K S R (b)
12 CERVENCE 191 9%
NOVINOVA ZPRAVA

Pfcdchozi fe€nik uZz mluvil o tom, jak velice neradi po-
v . 44 ’ 7 rd ’ 3 521 4
ruSujeme nas systém zasobovani potravinami?'. Neni
to samoziejmé nic jiného nez chabé latani déravych satu,

. o [« g . . ¥ P
misto abychom si poridili nové. Jedname vsak spravné,
jedname-li takto. Vzpomerite si na lonsky rok, kdy byla

z 4 . 4 Y. . -]
zasobovaci situace mnohem horsi: neméli jsme viabec
zadné zasoby potravin. A tehdy vyvolavala u naSich sou-
druht velké znepokojeni okolnost, Ze jsme museli porusit
zasady nasi zasobovaci politiky. Mysleli si, Ze za malymi
4 rd ’ v v rd rd
astupky budou nasledovat velké a Ze to znemozni navrat
k socialistické politice. Ukazalo se vSak, Ze to neni prav-
da. I kdyz byla situace nesmirné svizelna, prezili jsme ji.
Nadéje naSich nepratel se nesplnily.

Dnes je situace mnohem lepsi nez loni: dnes mame ta-
kové zasoby potravin, o jakych se nam loni ani nesnilo.
Loni bylo Gzemi obsazené nepfitelem mnohem vétsi. Ted’
jsme dosahli velkych vitézstvi na vychodé, kde se olekava
obrovska troda. Kromé toho mame uz zkuSenosti. A to je
nejdulezitéjsi. Vzhledem k témto zkuSenostem fikame

4 v b4 b4 ’ v v 7z rv rd z
s pevnym presvédcéenim, ze prekoname potize, které nam

Y4 b4 . . 44 v 7 . .
stoji v cesté. Cervenec je nejhorsi mésic, nejen pokud jde

p £ o . . . . v
o zasobovani potravinami, ale i z toho davodu, Zze kontra-
revoluce zveda hlavu.

Loni vSak byla i kontrarevoluc¢ni vlna u nas silnéj§i nez
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nyni. Cinnost levych eseri tehdy dosahla vrcholu. Pre-
kvapilo nas, kdyZ znenadani zahéjili proti nam ozbrojeny
boj, ackoli nis predtim slovy podporovali. Méli jsme
obrovské potize. Esefi si zvolili velmi vhodny okamZzik.
Chtéli vyuzit naladu malomé&staka, ktefi z hladu propadli
zoufalstvi. V téze dobé& nas na fronté zradil Muravjov.
Povstani levych eseru bylo velmi rychle zlikvidovano, ale
venkov byl presto nékolik dni silné rozkolisany.

Dnes mame po rocnich zkuSenostech spravnéjsi nazor
na maloburZoazni strany. ZkuSenosti s machnovstinou,
grigorjevitinou a s kolisinim menSeviku a esertd nam
ukazaly, Ze jejich vliv na délnické a rolnické masy je
zdanlivy. Jejich sila je ve skutecnosti bluf. Proto kdyz se
dovidame o nediavné poradé strany pravych esera®
a kdyz Cernov prohlasuje: »KdyZ nesvrhneme bolSeviky
my a kdyz je nesvrhneme ted, kdo jiny je tedy svrhne?«,
odpovidiame: »Clovék mini, pAnbu méni.« Dnes se jenom
divime, pro€ je neomrzi opakovat své chyby. Za posledni
dva roky vSechny jejich sny o »demokracii viibec« Giplné
zkrachovaly, a presto kazda jejich skupina povazuje za
svou povinnost projit znovu po svém témito zkuSenostmi.
Vyvoj revoluce ukazuje, Ze se jejich chyby opakuji, a ndm
to pusobi nesetné utrapy. Na vychodé podporovali rol-
nici jak esery, tak menSeviky, protoZe rolnici nechtéli val-
ku a zaroven citili, Zze bolSevici pfedstavuji pevnou moc,
ktera od nich bude zadat, aby se Ucastnili valky. A tak te-
dy priSel Koléak, ktery jim zpusobil nesmirné ttrapy.
Ted, kdyZ ustupuje, vSechno cestou nici; cely kraj je tpl-
né zpustoSeny a utrpeni je tam obrovské, mnohem vétsi
nez u nas. Aby mohl nékdo tvari v tvar témto faktum jes-
té mluvit o zvérstvech bolSevika, musel by byt takovy po-
krytec jako burZoazni pisalkové.

V pripadu s Kol¢akem prosli esefi a mensevici tak jako
v pripadu s Kerenskym znovu stejnou krvavou politickou
cestou, ktera je dovedla tam, odkud vysli, a ukazala, Ze
myslenka koalice Gplné zkrachovala.
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Masy se ted od nich odvratily a na Sibifi vypuklo po-
vstani, jehoZ se ucastni nejen délnici a rolnici, ale dokon-
ce i kulaci a inteligence. Vidime, Ze se kolcakovstina apl-
né zhroutila. Kazda jejich chyba se zfejmé& musi opako-
vat, aby se neuvédomélym masam oteviely oéi. Masy,
které se z vlastni zkuSenosti presvéddéily, ze koalice vede
k reakci, prechazeji na nasi stranu, sice zbédované a vy-
Cerpané, ale soucasné zocelené a poucené zkuSenostmi.
O imperialistech 1ze fici Ghrnem totéZz. Protahuji valku
a zvySuji vyCerpani, ale tim jenom posiluji v masach veé-
domi nutnosti revoluce. I kdyZ je tento rok velmi tézky,
je uzitecny tim, Ze nejen horni vrstvy, ale i Siroké masy,
véetné rolniku, v téch nejzapadlejSich Gjezdech a na okra-
jovych tzemich ziskaly zkuSenosti, na jejichz zakladé nut-
né dospély ke stejnym zavérum jako my. To nam dava
silu a jistotu, Ze zvitézime. Nebyt Kol¢aka, nedospéli by
sibif§ti rolnici béhem jednoho roku k presvédéeni, Ze po-
tfebuji nasi, délnickou moc. O tom je presvéddcily jen kru-
té zkuSenosti tohoto roku.

Je docela mozné, Ze skupiny mensevickych a eserskych
publicisti do smrti z naSi revoluce nic nepochopi a bu-
dou jesté dlouho papousSkovat tvrzeni, Ze jejich moc by
byla ta nejlepsi na svété, bez obcanské valky, skutecné so-
cialistickd a skuteéné demokraticka — nebyt Kolcaka
a nebyt bolSeviku, ale to neni dulezité; takovi tvrdohlavi
podivini se vyskytovali v kazdé revoluci. Dulezité je, Ze
masy, které sly za nimi, je opoustéji. Rolnické masy pre-
Sly na stranu bolSevikii — to je skuteénost. Nejlépe to do-
kazala Sibif. Rolnici nezapomenou na to, co prozili za
Koléakovy vlady. Cim vétSimi dtrapami projdou, tim 1é-
pe si zapamatuji ponaudeni bolSeviku.

Na vychodni fronté ted dosahujeme velkych vitézstvi,
ktera nam davaji nadé&ji, Ze tam béhem nékolika tydnu
Kol¢aka zlikvidujeme. Na jiZni fronté doslo k obratu, a co
je jesté dulezitéjsi, doslo k obratu ve smysleni rolnika ve
frontovém pasmu. A pritom jsou to bohati rolnici; stfedni
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rolnici tam jsou téméf na Grovni kulaku. Presto doslo
v jejich smysleni k obratu v nas prospéch — to je skutec-
nost; dokazuje to jak navrat dezertéru, tak nas vojensky
odpor. Délnici ve méstech, v centru vSeho déni, prejimaji
naSe myslenky spis ze schuzi, z projevu a z novin. Rolnici
tu moznost nemaji, presvédCuji je jenom Zzivotni zkuSeno-
sti. Rolnici na jihu byli ochotni proklinat bolSeviky, ale
kdyz se priblizil Dénikin horlici pro demokracii (protoze
o demokracii nehorli jen menSevici a esefi — s timto slo-
vem se setkavame v kazdém fadku Dénikinovych novin),
zacali proti nému rolnici bojovat, nebot se v praxi velmi
brzy presvéddlili, ze se za hezkymi slovy skryva tyrani
a loupeni. Utrapy a pustoSeni v jiznim frontovém pasmu
maji stejné vysledky jako na vychodé — pfinaseji nam tr-
valejsi Gspéchy. Ani na chvili jsme nezapominali na poti-
ze, které mame, a na to, Ze musime do krajnosti napnout
a zmobilizovat vSechny své sily, ale tvrdime, Ze vysled-
kem bude trvalejsi vitézstvi. ZkuSenosti tohoto roku ma-
sam ukazaly, Ze dnes je mozna a potfebni jen jedina
moc: délnicko-rolnicka moc bolSevika. A proto muzeme
s jistotou Fici, Ze tento tézky Cervenec je posledni tézky
Cervenec.

Kdyz se podivame na mezinarodni situaci, jen nas to
utvrzuje v naSem presvédceni o vitézstvi.

Ve vSech nam nepratelskych statech rostou sily, jez
k nam citi pratelstvi. VSimnéme si malych stati — Fin-
ska, LotySska, Polska a Rumunska. Veskeré pokusy vytvo-
Fit tam koalici velkoburZoazie a maloburzoazie k boji
proti nam skoncily krachem a nebude tam mozna zadna
jina moc nez nase.

Ve velkych statech je to stejné. Dejme tomu Némecko.
Hned po podepsani versailleského miru se tam rozvinulo
obrovské revoluéni hnuti. Strasak Dohody byl odstranén
a délnici pres vSechny obéti, které proletariat pfinesl,
povstavaji. Za ten rok ziskalo Némecko v ponékud jiné
formé stejnou zkuSenost jako my a jako SibiF, zkuSenost,
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ktera vede ke komunistické revoluci. A Dohoda? Vitézo-
vé? Rikaji, Ze si vitézstvim zajistili vlastni bezpecnost, ale
jesté ani nestacili mir podepsat a uz bylo jasné, zZe pode-
psat mir znamena podepsat si vlastni rozsudek. Hnuti
mas proti nim sili. Proto kdyz prihlédneme ke vSemu, co
jsme prozili, ke vS§em zkuSenostem z tohoto roku, muaZe-
me s jistotou Fici, Ze obtiZe pfekoname, Ze leto$ni éerve-
nec je posledni téZky Cervenec a Ze pristi ervenec uvita-
me vitézstvim svétové sovétské republiky — a toto vitéz-
stvi bude Gplné a nezvratné.

Pravda, ¢ 154 Podle textu Pravdy
16. cervence 1919



O UKOLECH
II. INTERNACIONALY

(RAMSAY MACDONALD
O III. INTERNACIONALE)

Francouzsk)'r socialSovinisticky list 'Humanité? otiskl
14. dubna 1919 v 5475. cisle Givodnik Ramsaye MacDo-
nalda, znamého vudce britské takzvané Nezavislé labou-
ristické strany®* — ve skute€nosti to je oportunisticki
strana, ktera byla vzdycky zavisla na burZoazii. Tento
¢lanek je tak typicky pro stanovisko sméru, kterému se
obvykle rika »centrismus« a ktery byl takto nazvan I.
kongresem Komunistické internacionaly v Moskvé®, Ze
ho uvedeme v plném znénii s Gvodnimi radky redakce lis-
tu ’Humanité:

TRETI INTERNACIONALA

Nas pritel Ramsay MacDonald byl pfed valkou popularnim vad-
cem labouristické strany v Dolni snémovné. Jako pfesvédéeny socialis-
ta a zésadovy Clovék pokladal za svou povinnost odsoudit tuto valku
jako imperialistickou na rozdil od téch, ktefi ji vitali jako spravnou
véc. Proto se po 4. srpnu vzdal Glohy vidce »délnické strany« (Labour
Party) a spolu se svymi pfateli z Independent (Nezévislé labouristické
strany), spolu s Keir Hardiem, kterého jsme vSichni obdivovali, se ne-
bal vyhlasit valku valce. K tomu bylo zapotfebi hodné kazdodenniho
hrdinstvi.

MacDonald ukézal vlastnim pfikladem, Ze state¢nost, pouZije-li se
Jaurésovych slov, »spo€iva v tom, Ze se ¢lovék nepodfizuje zakonu tri-
umfujici 12i a nedéla ozvénu potlesku hlupdkl a piskani fanatiki.

Ve volbach »na rozkaz«* koncem listopadu byl MacDonald pora-
Zen Lloydem Georgem. MiuiZeme byt klidni — MacDonald mu to
oplati, a to velice brzy.

* Doslova »v khakic; tak je nazvali vojéci, ktefi dostali rozkaz hla-
sovat pro vladni kandidéty. (Pozndmka redakce €asopisu Kommunisti-
Ceskij Internacional.) Red.
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Vznik separatistickych tendenci v narodni i mezinirodni politice
socialismu byl pro celé socialistické hnuti neStéstim.

Neni samoziejmé Zadné nestésti, kdyz v socialismu existuji nazoro-
vé odstiny a rozdily v metodich. VZdyt nas socialismus je teprve ve
stadiu experimenti.

Jeho hlavni zsady byly stanoveny, ale zpusob, jak je nejlépe uplat-
nit, kombinace, které pfinesou revoluci vitézstvi, a organizace socialis-
tického statu — to vSechno jsou otazky, které je tfeba prodiskutovat
1 k nimZ je$té nebylo Feeno posledni slovo. Jen dukladné zkouméani
vSech téchto otdzek ndm umozni vice se pribliZit k pravdé.

Krajnosti se mohou navzijem stfetavat a tento boj muZe pfispivat
k upeviiovani socialistickych nazora, avSak zlo za¢ina tehdy, kdyZ se
kazdy diva na svého odpurce jako na zradce, jako na véficiho, ktery se
pfipravil o poZehnani a pfed nimZ je tfeba pfibouchnout branu do
stranického raje.

Kdyz socialisty ovlada duch dogmatismu podobny tomu, ktery
kdysi roznécoval mezi kresfany oblanskou vélku pro boZi slavu a za
pfemozZeni d’abla, muZe burZoazie klidné spét, protoZe obdobi jeji vla-
dy jesté neskondilo, at jsou mistni i mezinarodni Gspéchy socialismu
sebevetsi.

V této chvili naSe hnuti nanestésti narazi na své cest€ na novou
prekazku. V Moskvé byla zaloZena nova internacionéla.

Mne osobné tato skute€nost hluboce roztrpéuje — vZdyt socialis-
ticka internacionala je dnes dostate¢né pfistupna vSem proudum so-
cialistického mysleni, a pres vSechny teoretické i praktické neshody,
které v ni vyvolal bolSevismus, nevidim divod, pro¢ by se jeji levé kfi-
dlo mélo oddélit od stfedu a vytvorit samostatnou skupinu.

Predevsim je tfeba mit na pameéti, Ze prozivame teprve obdobi zro-
du revoluce. Formy vlady, které vyrostly z politického a socialniho
zpustoSeni zpliisobeného vélkou, nebyly jesté vyzkouSeny a nemohou
byt povaZzovany za definitivni.

Nové kosté mete zpodatku obdivuhodné dobfe, ale jak bude mést
ke konci, to se neda predem s jistotou posoudit.

Rusko neni Mad’arsko, Mad’arsko neni Francie a Francie neni An-
glie, a proto ten, kdo na zakladé zkuSenosti nékterého jednotlivého
naroda vnasi do internacionaly rozkol, projevuje trestuhodnou omeze-
nost.

Jakou cenu ma ve skutecnosti zkuSenost Ruska? Kdo na to odpovi?
Dohodové vlady se nam boji umoznit, abychom byli dokonale infor-
movani. Existuji vSak dvé véci, které vime.

Predevsim vime, Ze nyné&jsi ruska vlada provedla revoluci bez pre-
dem vypracovaného planu. Tato revoluce se rozvinula v prubéhu uda-
losti. Kdy% Lenin zah4jil boj proti Kerenskému, #4dal svolani Ustavo-
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darného shromazdéni. Udélosti dovedly Lenina k tomu, Ze toto shro-
mazdéni rozehnal. KdyZ v Rusku propukla socialisticka revoluce, ni-
kdo netusil, Ze sovéty zaujmou ve vladé to misto, které zaujaly.

Pozdé&ji Lenin naprosto spravné presvéd¢oval Mad’ary, aby nena-
podobovali otrocky Rusko, ale aby nechali mad’arskou revoluci rozvi-
jet se svobodné, v jejim vlastnim duchu.

Vyvoj a kolisani v pokusech, kterych jsme svédky, nemély v zad-
ném piipadé€ vyvolavat v internacionale rozkol.

Vsechny socialistické vlady potfebuji pomoc a rady internacionaly.
Internacionéle prislusi sledovat jejich pokusy pozornym a kritickym
okem.

Pravé jsem slySel od jednoho pfitele, ktery se nedavno vidél s Leni-
nem, Ze nikdo nekritizuje vladu sovéti svobodnéji nez sim Lenin.

Neda-li se rozkol zdtivodnit povaleénymi nepofadky a revolucemi,
neni snad dusledkem stanoviska, které zaujaly nékteré socialistické
frakce za valky? Upfimné se pfiznam, Ze zde by bylo moZné najit ro-
zumnéjsi davod. Ale i kdyby k rozkolu v internacionale skuteéné exis-
toval néjaky divod, rozhodné byla tato otdzka na moskevské konfe-
renci formulovana velmi nepodarené.

Patfim k zastinciim nazoru, Ze diskuse na bernské konferenci
o tom, kdo je odpovédny za valku, byla pouze ustupkem vefejnému mi-
néni nesocialistickych kruhit.

Na bernské konferenci nejenZe nebylo mozné pfijmout k této otaz-
ce usneseni, které by mélo néjakou historickou hodnotu (i kdyZ mohlo
mit néjakou hodnotu politickou), ale ani sama otazka nebyla patfi¢né
formulovana.

Odsouzeni némecké vétSiny (odsouzeni, které si némecka vétsina
plné zaslouZila a k némuz jsem se rad pfipojil) nemohlo byt vikladem
pricin valky.

Debaty v Bernu nebyly provizeny otevienym projednanim stano-
viska, které zaujali k vélce ostatni socialisté.

Nepfinesly Zadnou smérnici, jak se maji socialisté chovat za valky.
Vsechno, co internacionala do té doby fekla, spoéivalo v tom, Ze ma-li
valka charakter obrany niroda, musi se socialisté sjednotit s jinymi
stranami.

Koho bychom méli za téchto podminek odsuzovat?

Né&ktefi z nas védéli, Ze tato usneseni internacionaly neméla vy-
znam a Ze jako prakticky navod k jednani nestala za nic.

Védéli jsme, Ze tato valka musi skonéit vitézstvim imperialismu,
a protoZe jsme nebyli v béZném slova smyslu ani pacifisté, ani antipa-
cifisté, priklonili jsme se k politice, ktera byla podle naSeho nazoru je-

112



diné slulitelnd s internacionalismem. Ale internaciondla ndm nikdy
takovou linii nestanovila.

Proto v okamziku, kdy valka vypukla, internacionila zkrachovala.
Ztratila autoritu a nevydala jediné usneseni, na jehoZ zaklad€ bychom
ted’ méli pravo odsuzovat ty, kdo poctivé plnili rezoluce mezinarod-
nich sjezdu.

Proto je dnes tfeba hjjit toto hledisko: misto toho, abychom se
kvili neshodim o minulych udilostech rozchézeli, budeme vytvaret
internacionalu, ktera bude skuteéné aktivni a bude v tomto obdobi re-
voluce a vystavby, do néhoZ jsme vstoupili, pom&hat socialistickému
hnuti.

Musime obnovit nae socialistické zasady. Musime vytvofit pevné
ziklady pro internacionilni socialisticky postoj.

UkaZze-li se, Ze se v téchto zasadach podstatné rozchazime, jestlize
se nedohodneme v otazce svobody a demokracie, jestliZe se definitivné
rozejdou nase nazory na podminky, za nichZ mizZe proletariat uchopit
moc, a jestlize se nakonec zjisti, Ze valka otravila nékteré sekce inter-
nacionaly jedem imperialismu, pak je rozkol mozny.

Ja si viak nemyslim, Ze k takovému nestésti dojde.

A proto mne moskevsky manifest roztrpéil, nebot je pfinejmensim
pfed&asny a samozfejmé zbyteény; doufam, Ze moji francouzsti prate-
1€, ktefi byli za posledni &tyFi neblahé roky zahrnuti tolika pomluvami
a ftoky, nepodlehnou zichvatu netrpélivosti a nebudou podporovat
rozbiti internacionélni solidarity.

Jinak by jejich déti musely tuto solidaritu znovu obnovovat, je-li
proletariatu souzeno, aby nékdy fidil svét.

J. Ramsay MacDonald['"%]

Jak ctenar vidi, snazi se autor tohoto €lanku dokazat, Ze
rozkol neni nutny. Z toho, jek uvazuje Ramsay MacDo-
nald, tento typicky predstavitel II. internacionaly, distoj-
ny spolubojovnik Scheidemanna a Kautského, Vander-
velda a Brantinga atd. atd., naopak vyplyva, Ze rozkol je
nevyhnutelny.

Clanek Ramsaye MacDonalda je nejlepsi ukazkou
uhlazenych, libozvuénych, otfelych, zdanlivé socialistic-
kych frazi, které odedavna slouZi ve viech vyspélych ka-
pitalistickych zemich k zastirani burZoazni politiky v dél-
nickém hnuti.
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Zaénéme tim, co je nejméné dulezité, ale zvlast charakte-
ristické. Autor — tak jako Kautsky (v brozufe Diktatura
proletariatu ['"°]) — opakuje burZoazni lez, Ze pry v Rus-
ku predtim nikdo nepredvidal Glohu sovétu, ze pry jsme,
ja a bolSevici, zahjjili boj proti Kerenskému pouze ve
jménu Ustavodarného shromazdéni.

To je burzoazni lez. Ve skutecnosti jsem uz 4. dubna
1917, hned v den svého pfijezdu do Petrohradu, pred-
nesl »teze«[*"" **] s pozadavkem republiky sovétd, a nikoli -
republiky burfoazné parlamentni* Za Kerenského jsem
to mnohokrat opakoval v tisku a na schuzich. BolSevicka
strana to slavnostné a oficialné vyhlasila v usnesenich[''*]
své konference 29. dubna 1917.%° Kdo to nevi, ten nechce
znat pravdu o socialistické revoluci v Rusku. Kdo nechce
pochopit, Ze burZoazné parlamentni republika s Ustavo-
darnym shromazdénim je ve srovnani se stejnou republi-
kou bez Ustavodarného shromazdéni krokem vpied a Ze
republika sovéti je ve srovnani s ni dvéma kroky vpred,
ten zavira oéi pred rozdilem mezi burzoazii a proletaria-
tem.

Kdo si rika socialista a dva roky po tom, co se tato
otazka zacala v Rusku feSit, a paldruhého roku po vitéz-
stvi sovétské revoluce v Rusku tento rozdil nevidi, ten je
stale v Gplném zajeti »vefejného minéni nesocialistickych
kruht«, to znamend v zajeti ideji a politiky burzoazie.

S takovymi lidmi je nutné a nevyhnutelné se rozejit,
protoze socialistickou revoluci nemuzeme uskuteériovat
ruku v ruce s témi, kdo se priklanéji k burzoazii.

Jestlize se lidem, jako je Ramsay MacDonald nebo
Kautsky a jini, nechtélo prekonat ani tak malickou »po-
tiZz«, jakou by pro tyto »vadce« znamenalo seznamit se
s dokumenty o vztahu bolSevika k sovétské moci a o for-

* Viz Sebrané spisy 31, Praha 1987, s. 133, 140. Red.
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mulovani této otazky pred 25. fijnem (7. listopadem)
1917 a po ném, nebylo by snad smésné cekat od téchto li-
di, Ze budou ochotni a schopni pfekonat mnohem veétsi
potize skutecného boje za socialistickou revoluci?

Kdo nechce slyset, je horsi nez hluchy.

I

Prejdéme k druhé nepravdé (z neséetnych nepravd, kte-
rymi se cely ¢lanek Ramsaye MacDonalda hemzi, nebot
v tomto ¢lanku je snad vic nepravd nez slov). Tato ne-
pravda je zfejmé nejdulezitéjsi.

J- R. MacDonald tvrdi, Ze internacionala pry pred val-
kou 1914—1918 rekla pouze to, ze »ma-li valka charak-
ter obrany naroda, musi se socialisté sjednotit s jinymi
stranamic.

To je nehorazné, do nebe volajici popreni pravdy.

Kazdy vi, ze vSichni socialisté jednomyslné schvalili
basilejsky manifest z roku 1912% a Ze jen on se ze viech
dokumentu internacionaly tyka pravé valky mezi anglic-
kou a némeckou skupinou imperialistickych dravca, jejiz
pfiprava byla v roce 1912 vSem zfejma a ktera v roce
1914 vypukla. Pravé o této valce byly v basilejském ma-
nifestu vysloveny tfi myslenky, a kdyz je ted MacDonald
zamlcuje, dopousti se obrovského zlo¢inu proti socialis-
mu a dokazuje, Ze s lidmi typu MacDonalda je nutné se
rozejit, protoze ve skutecnosti slouzi burZoazii, a nikoli
proletariatu.

Jsou to tyto tfi myslenky:

Valku, ktera hrozi, nelze nikterak ospravedlnit zajmy
narodni svobody;

délnici by se dopustili zlodinu, kdyby v této valce do
sebe navzajem strileli;

valka povede k proletarské revoluci. -

To jsou tfi zakladni a nejduleZitéjsi pravdy; tim, Ze na
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né MacDonald »zapominé« (ackoli je pfed vélkou pode-
psal), pfechézi fakticky k burZoazii a stavi se proti prole-
tariatu, ¢imz dokazuje, Ze rozkol je nevyhnutelny.

Komunistick4 internacionala nepristoupi na jednotu se
stranami, které nechtéji tuto pravdu uznat a nejsou s to
dokazat skutky své odhodlani, pfipravenost a schopnost
v§tépovat tyto pravdy do védomi mas.

Versaillesky mir dokazal i hlupdkim a zaslepencum,
ba i spousté kratkozrakych lidi, Ze Dohoda byla a je stej-
né krvelacny a hnusny imperialisticky dravec jako Né-
mecko. Nevidét to mohli bud’ pokrytci a lhari, védomé
provadéjici v délnickém hnuti burZoazni politiku, pfim{
agenti a prisluhovali burZoazie (labour lieutenants of the
capitalist class, délnicti lajtnanti ve sluzbach tfidy kapita-
listl, jak Fikaji amerilti socialisté), nebo lidé, ktefi nato-
lik podlehli burZoaznim idejim a burZoaznimu vlivu, Ze
jsou socialisty jen slovy, ale ve skutecnosti to jsou malo-
méstaci, maloburZoové a nohsledi kapitalistd. Rozdil me-
zi prvni a druhou kategorii je dulezity z hlediska jed-
notlivcu, tj. pro zhodnoceni Petra nebo Pavla v fadach
socialSovinistu vSech zemi. Pro politiku, tj. z hlediska
vztahi mezi miliény lidi, mezi tfidami, neni tento roz-
dil podstatny.

Socialisté, ktefi za valky 1914—1918 nepochopili, Ze
je to z obou stran valka zlodinna, reakéni, loupezna, im-
perialisticka, jsou socialSovinisté, tj. socialisté slovy a So-
vinisté skutky; slovy jsou pratelé délnické tridy, ale skut-
ky lokajové »vlastni« narodni burZoazie, pomahaji ji kla-
mat lid tim, Ze li¢i valku mezi anglickou a némeckou
skupinou imperialistickych dravcu, ktefi jsou vsichni stej-
né nicemni, ziskuchtivi, krvelacni, zlo€inecti a reak¢ni, ja-
ko valku »narodni«, »osvobozovaci«, »obrannou«, »spra-
vedlivou« apod.

Jednota se socialSovinisty znamena zradit revoluci, zra-
dit proletariat, zradit socialismus a prebéhnout k burZoa-
zii, protoZe je to »jednota« s ndrodni burZoazii »vlastni«
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zemé proti jednoté internacionalniho revoluéniho prole-
tariatu, jednota s burzoazii proti proletariatu.

Valka 1914—1918 to definitivné dokazala. Kdo to ne-
pochopil, af si zastane v Zluté bernské internacionéle so-
cialzradca.

ITI

Ramsay MacDonald prohlasuje s komickou naivitou »sa-
lénniho« socialisty, ktery pousti slova do vétru a pfitom
vubec nechape jejich opravdovy vyznam a viabec nemysli
na to, ze slova zavazuji k ¢initm: v Bernu se udélal »Gstu-
pek vefejnému minéni nesocialistickych kruhu«.

To je ono! Povazujeme celou bernskou internacionalu
za zlutou, zradcovskou, vérolomnou, protoze celd jeji po-
litika je »ustupkem« burZoazii.

Ramsay MacDonald velmi dobfe vi, Ze jsme zalozili
III. internacionalu a s II. internacionalou jsme se bezvy-
hradné rozesli, protoze jsme se presvéddili, Ze je nespo-
lehliva a nenapravitelna, Ze prisluhuje imperialismu a §i-
1 v délnickém hnuti burZoazni vliv, burZoazni lez a bur-
Zoazni demoralizaci. Jestlize chce Ramsay MacDonald
posuzovat III. internacionilu a pritom obchazi podstatu
véci, vykrucuje se, rfika plané fraze a nemluvi o tom,
o Cem je tfeba mluvit, je to jeho vina a jeho trestuhodny
&in. Vidyt proletariat potfebuje pravdu a neni pro jeho
véc nic $kodlivéjsiho nez pfijemna, uhlazena, méstacka
lez.

Otazka imperialismu a jeho spojitosti s oportunismem
v délnickém hnuti a se zradou délnickych vudca na dél-
nické véci vyvstala uz davno, velmi davno.

Marx a Engels ctyficet let, od roku 1852 do roku 1892,
neustale upozornovali, Ze horni vrstvy délnické tridy
v Anglii nésledkem jejich hospodafskych zvlastnosti (ko-

vV,

lonie, monopol na svétovém trhu atd.) zméstdctély.”
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Marx si v sedmdesatych letech minulého stoleti vyslouzil
nenavist — a to je mu ke cti — podlych hrdinu tehdejsi-
ho »bernského« sméru internacionily, oportunistu a re-
formista, protoZe pranyfoval ¢etné vidce anglickych tra-
deunionu za to, Ze se zaprodali burZoazii nebo od ni byli
placeni za sluzby, které prokazovali jeji tfidé uvnits dél-
nického hnuti.

Za anglo-burské valky oznacoval anglosasky tisk uz
zcela jasné imperialismus za nejnovéjsi (a posledni) sta-
dium kapitalismu. Pokud mé neklame pamét, tak pravé
Ramsay MacDonald tehdy vystoupil z Fabianské spolec-
nosti®?, z tohoto predobrazu »bernské« internacionily,
z tohoto semeniSté a pravzoru oportunismu, ktery s ge-
nialni silou, presnosti a pravdivosti charakterizoval En-
gels v korespondenci se Sorgem?®. »Fabiansky imperialis-
mus« — to byl tehdy v anglické socialistické literature
bézny vyraz.

Jestlize na to Ramsay MacDonald zapomnél, tim huf
pro ného.

»Fabiansky imperialismus« a »socialimperialismus« je
jedno a totéz: socialismus slovy a imperialismus skutky,
prerastani oportunismu v imperialismus. Tento jev se nyni,
za valky 1914—1918 a po ni, stal celosvétovou skutec-
nosti. Nesmirna zaslepenost »bernské«, zluté, internacio-
naly a jejil nesmirny zlodin spocdiva v tom, Ze tuto skutec-
nost nechape. Oportunismus neboli reformismus musel
nutné prerust v socialisticky imperialismus neboli socialSo-
vinismus svétodéjného vyznamu, nebof imperialismus
vyclenil hrstku nejbohatSich a nejrozvinutéjSich narodua
olupujicich cely svét, ¢imz umoznil burZoazii téchto ze-
mi, aby ze svych monopolnich mimofadnych zisku (impe-
rialismus je monopolni kapitalismus) podpldcela horni
vrstvy délnické tridy v téchto zemich.

Kdo nevidi ekonomickou nevyhnutelnost tohoto faktu
za imperialismu, je bud’ Gplny ignorant, nebo pokrytec,
ktery klame délniky tim, Ze opakuje otrelé fraze o kapita-
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lismu a zastira tak trpkou pravdu, ze k imperialistické
burZoazii presel cely smér v socialismu.

A z tohoto faktu vyplyvaji dva nesporné zavéry:

Prvni zavér: »bernska« internacionala je fakticky, svou
skuteCnou déjinnou a politickou tGlohou nezavisle na
dobré vuli a zboznych pranich jejich jednotlivych cle-
nu, organizaci agentit mezindrodniho imperialismu, kte-
I pasobi wwniti délnického hnuti a §ifi v ném burzoazni
vliv, burZoazni ideje, burZoazni leZ a burzoazni demo-
ralizaci.

V zemich se starou demokratickou parlamentni kultu-
rou se burzZoazie skvéle naucila pouzivat nejen nasili, ale
i podvod, korupci a lest az po nejrafinovanéjsi formy
téchto metod. »Obédy« anglickych »délnickych vudcl«
(tj. pFisluhovact burzoazie pfi podvadéni délnikl) nepro-
sluly bezdivodné a mluvil o nich uZz Engels®'. Faktem
stejného druhu je »okouzlujici« audience socialzradce
Merrheima u pana Clemenceaua, srde¢né audience vad-
cu bernské internacionaly u ministrat Dohody a tak dale.
»Vy je vyskolite, a my je koupime,« Fekla jista chytra an-
glicka kapitalistka panu socialimperialistovi Hyndmano-
vi['®*], ktery ve svych pamétech popsal, jak tato pani
— duavtipnéjsi nez vsichni vidcové »bernské« internacio-
naly dohromady — hodnotila »Gsili« socialistickych inte-
lektuala vyskolit z délnika socialistické vudce.

Za valky, kdyz Vanderveldové, Brantingové a cela ta
smecka zradct poradala »mezinarodni« konference, fran-
couzské burzoazni listy se velmi jedovaté a zcela pravem
vysmivaly: »Tito Vanderveldové jako by trpéli néjakym
tikem. Stejné jako lidé postizeni tikem nedokazi Fici ani
dvé véty bez divného Skubani v obliceji, nedokazi Van-
derveldové pronést politicky projev, aniz by papouskova-
li slova internacionalismus, socialismus, mezinarodni so-
lidarita délniku, revoluce proletariatu apod. At si omilaji
jakékoli posvatné formulky, jen kdyz nam budou poma-
hat vodit délniky za nos a kdyz ndm kapitalistam budou
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prokazovat sluzby pfi vedeni imperialistické valky a zo-
trocovani délniki.«

Angli¢ti a francouzsti burzoové dovedou byt nékdy
velmi chytii a skvéle ocenit lokajskou Glohu »bernské« in-
ternacionaly.

Martov kdesi napsal: vy bolSevici hanobite bernskou
internacionalu, ale »vas« pfitel Loriot je prece jejim Cle-
nem.[%¢]

Tak argumentuje podvodnik. VZdyt kazdy vi, Ze Loriot
bojuje oteviené, Cestné a hrdinsky za III. internacionalu.
Kdyz v roce 1902 poradal Zubatov v Moskvé schtize dél-
nika, aby je obalamutil »policejnim socialismem«, délnik
Babuskin, kterého jsem znal od roku 1894, kdy byl
v mém délnickém krouzku v Petrohradu, jeden z nejlep-
$ich a nejoddanégjsich délniku »jiskrovci«, viidca revolud-
niho proletariatu, zastfeleny roku 1906 Rennenkampfem
na Sibifi, chodil na zubatovouvské schiize, aby bojoval proti
zubatovovstiné a vymarioval délniky z jejich sparta. Ba-
buskin byl pravé tak malo »zubatovovcems, jako je Lo-
riot »bernovcemc.

Iv

Druhy zavér: II1., Komunisticka internacionala byla zalo-
v 7’ v . . o Vv I
Zena praveé proto, aby »socialistim« znemoznovala odby-
vat revoluci jen slovy, jak to pfedvadi ve svém c¢lanku
Ramsay MacDonald. Slovni uznavani revoluce, zastiraji-
’ v 3 . . . .
ci ve skutecnosti skrznaskrz oportunistickou, reformistic-
kou, nacionalistickou, maloburZoazni politiku, bylo hlav-
e 1we : Bl :
nim hfichem II. internacionaly a proti tomuto zlu vede-
me valku na Zivot a na smrt.

Kdyz se rika, zZe II. internacionala zahynula na nasled-
ky hanebného bankrotu, je tfeba umét to chapat. Zname-
na to, Ze zbankrotoval a zahynul oportunismus, reformis-
mus, maloburZoazni socialismus. II. internacionila ma
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prece historickou zasluhu, dosihla €ig aef (navzdycky) vy-
mozenosti, kterych se uvédomély délnik nikdy nevzda:
vytvorila masové délnické organizace, druzstevni, odbo-
rové a politické, vyuzivala burZoazni parlamentarismus
i vSechny instituce burZoazni demokracie atd.

Ma-li byt skuteéné porazen oportunismus, ktery zpu-
sobil hanebny zanik II. internacionaly, ma-li se skutecné
pomahat revoluci, jejiz blizkost je nucen uznavat dokonce
i Ramsay MacDonald, je treba:

Za prvé provadeét veSkerou propagandu a agitaci z hle-
diska revoluce proti reformam, a to tak, Ze se bude ma-
sam soustavné teoreticky i prakticky tento rozdil vysveé-
tlovat na kazdém kroku parlamentni, odborové, druzstev-
ni atd. éinnosti. V Zadném pfipad€ se nezfikat (kromé
zvlastnich pripadu, jen vyjimecné) vyuzivani parlamenta-
rismu a vSech »svobod« burzoazni demokracie, nezfikat
se reforem, ale povaZovat je jen za vedlejsi vysledek revo-
luéniho tfidniho boje proletariatu. Ani jedna strana »bern-
ské« internacionaly tento pozadavek nesplnuje. Ani jed-
na neprojevuje dokonce ani naznak toho, Ze chape, jak je
tfeba provadét veskerou propagandu a agitaci a vysvétlo-
vat rozdil mezi reformami a revoluci, jak je tfeba dusledné
vychovavat stranu i masy k revoluci.

Za druhé je tfeba spojovat legalni a ilegalni Cinnost.
BolSevici tomu vzdycky udili a zvl4st to zduraznovali za
valky 1914—1918. Hrdinové hanebného oportunismu se
tomu vysmivali a samolibé vychvalovali »zakonnostx,
»demokracii« a »svobodu« zapadoevropskych zemi, repu-
blik aj. Dnes uz mohou jenom vyloZeni podvodnici, kla-
majici délniky frazemi, popirat, Ze bolSevici méli pravdu.
Neexistuje zadna zemé na své€té, ani ta nejvyspélejsi
a »nejsvobodnéjSi« burzoazni republika, v niz by nevladl
teror burzoazie, v niz by se nezakazovala svobodna agita-
ce pro socialistickou revoluci a svobodna propaganda
a organizacni ¢innost pravé v tomto sméru. Strana, ktera
to za vlady burZoazie dodnes neuznala a ktera neprovadi
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bez ohledu na zakony burZoazie a burzoaznich parlamen-
td soustavnou a vSestrannou ilegdlni ¢innost, je strana
zradct a darebaku, ktefi klamou lid tim, Ze uznavaji re-
voluci jen slovy. Takové strany patfi do Zluté, »bernské«
internacionaly. V Komunistické internacionale nebudou.

Za treti je tfeba dusledné a nelitostné bojovat za to,
aby byli z délnického hnuti Gplné vyhnani oportunisticti
vudcové, kteri uz pred valkou a zvlasté za valky byli po-
véstni jak v politickém zivoté, tak zejména v odborovych
organizacich a druzstvech. Teorie »neutrality« je lzivy
a podly duskok, ktery pomohl burZoazii v letech
1914—1918 ovladnout masy. Strany, které jsou slovy
pro revoluci a v praxi dusledné neusiluji o to, aby ve
vSech masovych délnickych organizacich ziskala vliv pra-
vé revoluéni a ne jina nez revolucni strana, jsou strany
zradcu.

Za ¢turté, neni mozné smifovat se s tim, zZe slovy odsu-
zuji imperialismus, ale v praxi nevedou revoluéni boj za
osvobozeni kolonii (a zavislych narodt) z podruéi vlast-
ni imperialistické burzoazie. To je pokrytectvi. Je to poli-
tika agentd burZoazie v délnickém hnuti (labour lieute-
nants of the capitalist class). Ta anglicka, francouzska,
holandska, belgicka strana aj., ktera slovy zaujima nepra-
telsky postoj k imperialismu, ale ve skuteCnosti nevede
revoluéni boj ve »vlastnich« koloniich za svreni »vlastni«
burzoazie, nepodporuje soustavné revolucni praci v kolo-
niich, ktera v nich uz vSude byla zahajena, nedovazi do
nich zbrané a literaturu pro taméjsi revolucni strany, je
strana darebaka a zradcu.

Za paté, nejvétsim pokrytectvim, typickym pro strany
»bernské« internacionaly, je tento jev: slovy se hlasi k re-
voluci, pred délniky se ohanéji nabubfelymi frazemi
o tom, Ze uznavaji revoluci, ale ve skutecnosti zaujimaji
ryze reformisticky postoj k oném zarodkim, vyhonkum
a projevam rustu revoluce, jakymi jsou vSechny masové
akce porusujici burzoazni zakony a presahujici ramec ja-
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kékoli legality, napriklad masové stavky, pouli¢ni demon-
strace, protesty vojaku, vefejna shroméazdéni v armadé,
roz§ifovani letdku v kasarnach a taborech apod.

Zeptate-li se kteréhokoli hrdiny »bernské« internacio-
naly, zda jeho strana provadi soustavné tuto ¢innost, bud’
vam odpovi vyhybavymi frazemi, zastirajicimi fakt, Ze tu-
to ¢innost nevyviji: nemaji pro ni organizace a aparat, je-
ho strana ji neni schopna provadét, anebo zacne horlit
proti »puismu« (proti vyvolavani pfevratu), »anarchis-
mu« atd. Pravé v tom spociva zrada bernské internacio-
naly na délnické tride, jeji fakticky prechod do tabora
burZoazie.

VSichni hanebni vidcové bernské internacionily se
dusuji, Ze »sympatizuji« s revoluci, a tedy i s revoluci
v Rusku. Ale jen pokrytci nebo hlupaci mohou nechapat,
Ze prekvapivé rychlé aspéchy revoluce v Rusku souviseji
s dlouholetou praci revolu¢ni strany, kdy se cela léta
vytvarel staly ilegalni aparat pro Fizeni demonstraci
a stavek, pro praci v armadé, kdy se podrobné studovaly
metody boje, vydavala se ilegalni literatura shrnujici zku-
Senosti a v§tépujici celé strané presvédceni o nutnosti re-
voluce, kdy se vychovavali viadcové mas pro takové pri-
pady atd. atd.

\%

Nejhlubsi a nejzasadnéjsi neshody, v nichz je shrnuto
vSechno, co bylo Feeno vySe, neshody, které vysvétluji,
pro¢ musi revoluéni proletariat vést proti »bernské« in-
ternacionéle nesmiritelny boj v teorii i v politice, se pro-
jevuji v otizce pfemény imperialistické valky ve valku
obcanskou a v otazce diktatury proletariatu.

Ze je bernska internacionala v zajeti burZoazni ideolo-
gie, je nejlépe vidét z toho, Ze nepochopila (nebo ne-
chtéla pochopit, anebo predstira, Ze nechape) imperialis-
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ticky charakter valky 1914—1918, a tedy ani nevyhnutel-
nost jeji premény v obcanskou valku proletariatu proti
burZoazii vSech vyspélych zemi.

Kdyz bolsevici uz v listopadu 1914 upozornovali na
tuto nevyhnutelnost, odpovidali maloburzoové vsech ze-
mi hloupymi posmésky a k témto maloburZoum patfili
vSichni vidcové bernské internacionély. Ted se pfeména
imperialistické valky ve valku obcanskou stala skutecnos-
ti v celé fadé zemi, nejen v Rusku, ale i ve Finsku, v Ma-
d’arsku, v Némecku a dokonce i v neutralnim Svycarsku,
a ve vSech vyspélych zemich bez vyjimky lze pozorovat,
vytusit, ¢i vycitit narastani obfanské valky.

Prechézet dnes tuto otdzku mléenim (jako to déla Ram-
say MacDonald) nebo wyhybat se nevyhnutelné obcanské
valce nasladlymi smifliveckymi frazemi (jako to délaji pa-
nové Kautsky a spol.) znamena pfimo zrazovat proleta-
riat, znamena to fakticky prechazet na stranu burzoazie.
Vzdyt skuteéni politi¢ti vidcové burzoazie uz davno po-
chopili nevyhnutelnost ob¢anské valky a znamenité, pro-
myslené a soustavné ji pripravuji a upeviuji pro ni své
pozice.

Burzoazie celého svéta se pripravuje usilovné, velmi
energicky, chytfe a odhodlané na potlafeni proletariatu
v bliZici se obc¢anské valce, a nezastavuje se pred zadnymi
zlociny, odsuzuje k hladovéni a k Gplnému vyhlazeni celé
zemé. Ale hrdinové bernské internacionaly jako hlupaci
nebo pokrytecti kazatelé €i pedanticti profesori dal zpiva-
ji starou, otfepanou a obehranou reformistickou pisnicku!
Neexistuje hnusnéjsi a odpornéjsi podivana!

Kaut$ti a MacDonaldové dal strasi kapitalisty revoluci
a zastrasuji burzoazii obCanskou valkou, aby si na ni vy-
mohli Gstupky a souhlas s cestou reforem. Na to se sou-
stfed’uji vSechny pisemné vyplody, veskera filozofie a ves-
kera politika celé bernské internacionaly. Tuto ubohou
lokajskou metodu jsme pozorovali v Rusku v roce 1905
u liberald (kadet) a v letech 1917 —1919 u mensevika
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a »socialistu-revolucionaru«. Lokajskym duSim bernské
internacionaly ani na mysl nepfijde, Ze by mély masy vy-
chovduat tak, aby si uvédomily nutnost a nevyhnutelnost
pordZky burzoazie v oblanské vilce, Ze by se méla veske-
ra politika na tento cil zaméfovat a vSechny otazky vy-
svétlovat, formulovat a FeSit jen a jen z tohoto hlediska.
Nasim cilem proto musi byt jediné to, abychom nenapra-
vitelné reformisty, tj. devét desetin vudcu bernské inter-
nacionaly definitivné odhodili na smetiSté mezi pfisluho-
vacCe burZoazie.

BurZzoazie potirebuje takové prisluhovace, kterym by
Cast délnické tfidy duvérovala a ktefi by burZoazii délali
lepsi a hez€i bachorkami o tom, Ze cesta reforem je moz-
na, ktefi by témito bachorkami hazeli lidu pisek do oci
a malovanim kras a mozZnosti reformistické cesty odvraceli
lid od revoluce.

Vsechny vyplody Kautskych i nasich menSeviku a ese-
ru nejsou nic jiného nez takové malovéni a fiiukani zba-
bélého maloméstaka, ktery se boji revoluce.

Neméme zde moznost podrobné opakovat hlavni eko-
nomické duvody, pro€ je nevyhnutelna pravé revoluéni
cesta a nic nez revolucni cesta a pro¢ neni mozné resit
otazky, které daly déjiny na porad dne, jinak nez obcan-
skou valkou. O tom je tfeba psat a budou se o tom psat
celé svazky. Pokud to panové Kautsti a ostatni vadcové
bernské internacionaly nepochopili, nezbyva nez Fict: ne-
védomost je blizsi pravdé nez predsudek. i

Vzdyt pracujici lidé a jejich pfivrZenci, bez vzdélani,
ale upfimni, chapou dnes, po valce, chapou nevyhnutel-
nost revoluce, obéanské valky a diktatury proletariatu 1é-
pe nez panové Kautsti, MacDonaldové, Vanderveldové,
Brantingové, Turatiové a tutti quanti*, pfecpani uenymi
reformistickymi predsudky.

Za jeden ze zvlast ndzornych dukazu vSeobecného

* _ vSichni ostatni. Red.
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rustu revoluéniho uvédoméni mas muzeme povazovat ro-
many Henriho Barbusse Le Feu[?] — [Ohern] a Clarté[*]
— [Jasno]. Prvni uz byl preloZzen do vsech jazyku a ve
Francii byl rozsifen v 230 000 vytiscich. Neobycejné pu-
sobivé, talentované a pravdivé je v nich ukazano, jak se
naprosto nevzdélany maloméstak a prumérny obdan, zce-
la udolany maloburzoaznimi idejemi a predsudky, stava
pravé vlivem valky revolucionarem.

Masy proletafu a poloproletafu jsou na nasi strané a
prechazeji k nam neobycejné rychle. Bernska inter-
nacionala je S$tab bez armady, a jestlize ji pred
masami Uplné odhalime, rozpadne se jako domecek z ka-
ret:

Cely burzoazni tisk Dohody za valky vyuzival ke kla-
mani mas jméno Karla Liebknechta, aby mohl predstirat,
Ze lupici a zlodéji z tabora francouzského a anglického
imperialismu s timto hrdinou, s timto »jedinym Cestnym
Némcemc, jak oni fikali, sympatizuji.

Dnes sedi hrdinové bernské internacionaly v jedné or-
ganizaci se Scheidemanny, ktefi chystali zavrazdéni Kar-
la Liebknechta a Rosy Luxemburgové, se Scheidemanny,
ktefi plnili Glohu katanu z fad délniku a prokazovali bur-
Zoazii katanské sluzby. Slovy se pokrytecky snazi Schei-
demanny »odsoudit« (jako by se »odsouzenim« néco na
véci zménilo!). V praxi zustavaji s vrahy v jedné organi-
zaci.

Zesnuly Harry Quelch byl v roce 1907 vypovézen né-
meckou vladou ze Stuttgartu za to, Ze nazval zasedani ev-
ropskych diplomatd »shromézdénim zlodé&ja«*2. Vidcové
bernské internacionaly jsou nejen shromazdénim zlodé-
ju, jsou shromazdénim podlych vrahu.

Soudu revoluénich délnika neujdou.
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VI

Otazku diktatury proletariditu odbyva Ramsay MacDo-
1ald nékolika slovy jako néco, o ¢em je tfeba diskutovat
v ramci tématu o svobodé a demokracii.

Ne. Je nacase jednat. Na diskuse je uz pozdé.

Na bernské internacionale je nejnebezpecnéjsi to, Ze
slovy uznava diktaturu proletariatu. Tito lidé jsou schop-
ni uznat vSechno a podepsat vSechno, jen aby zustali
v Cele délnického hnuti. Kautsky['’’] uz dneska ¥ika, Ze
neni proti diktatufe proletariatu! Francouzsti socialSovi-
nisté a »centristé« podepisuji rezoluci vyslovujici se pro
diktaturu proletariatu!

Nezaslouzi si ani za nehet duvéry.

Neni tfeba slovni uznavani, ale v praxi je nutné tplné
se rozejit s politikou reformismu, s pfedsudky o burzoaz-
ni svobodé a burZoazni demokracii, v praxi provadét po-
litiku revolucniho tfidniho boje.

Snazi se uznat slovy diktaturu proletariatu, aby zaro-
veli s ni potaji propasovali »vuli vétSiny«, »vSeobecné
hlasovani« (pfesné tak to déla Kautsky), burZoazni parla-
mentarismus a upusSténi od Gplného zniceni, rozbiti
a rozmetani celého burzoazniho statniho aparatu. Téchto
novych manévrua a novych tGskoku reformismu se musime
bat ze vSeho nejvic.

Diktatura proletariatu by nebyla mozna, kdyby vétSinu
obyvatelstva netvofili proletafi a poloproletari. Kautsky
a spol. se snazi tuto pravdu falSovat tak, Ze pry je nutné
»hlasovani vétSiny«, aby mohla byt diktatura proletariitu
uznana za »spravnou.

Smésni pedanti! Nepochopili, Zze v ramci burzoazniho
parlamentarismu, v jeho institucich a na zikladé jeho
zvyklosti je hlasovani soucdsti burZzoazniho statniho apa-
ratu, ktery je nutné znifit, odshora dola rozmetat, pokud
se ma diktatura proletariatu uskutecnit, ma-li se prejit od
burZoazni demokracie k demokracii proletarské.
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Nepochopili, Ze v dobé, kdy déjiny daly na porad dne
diktaturu proletariatu, se vsechny dulezité politické otaz-
ky nefesi hlasovanim, nybrz obéanskou valkou.

Nepochopili, Ze diktatura proletariatu je moc jedné tii-
dy, ktera bere do svych rukou cely aparat nového statu,
pordZi burzoazii a neutralizuje veSkerou maloburzoazii,
rolniky, maloméstfaky a inteligenci.

Kaut$ti a MacDonaldové uznivaji slovy tfidni boj,
avSak v nejrozhodnéjSim déjinném okamziku boje za
osvobozeni proletariatu na néj v praxi zapominaji, a to
v okamziku, kdy proletariat po uchopeni statni moci a za
podpory poloproletaridtu pokracuje prostfednictvim této
moci v tfidnim boji a dovadi ho az k odstranéni t7id.

Vidcové bernské internacionaly opakuji jako pravi
malomé&sfici burZoazné€ demokratické frize o svobodé,
rovnosti a demokracii a pfitom nevidi, ze opakuji Gtrzky
ideji o svobodném a rovnopravném vlastnikovi zboZi, ne-
chépou, Ze proletariat nepotfebuje stat ke »svobodé«, ny-
brz k potlaceni svého nepfitele, vykorisfovatele, kapitalis-
ty.

Svoboda a rovnost vlastnika zboZi zanikly, tak jako za-
nikl kapitalismus. Kautsti a MacDonaldové ho nevzkfisi.

Proletariat potfebuje odstranéni tfid — takovy je redl-
ny obsah proletaiské demokracie, proletarské svobody
(svobody, ktera znamena nezavislost na kapitalistovi, na
sméné& zboZi) a proletidfské rovnosti (nikoli rovnosti #id
— k téhle nehoraznosti sklouzavaji Kautsti, Vandervel-
dové a MacDonaldové — nybrz rovnosti pracujicich, kte-
i surhuji kapitél a kapitalismus).

Dokud existuji tfidy, je svoboda a rovnost tfid burzo-
azni podvod. Proletariat pfebira moc, stava se vlddnouci
tfidou, rozbiji burZoazni parlamentarismus a burZoazni
demokracii, potlacuje burzoazii, potlatuje vsechny pokusy
vsech ostatnich tfid o navrat ke kapitalismu a dav4 pracu-
jicim skuteCnou svobodu a rovnost (coZ lze uskuteénit
pouze zruSenim soukromého vlastnictvi vyrobnich pro-
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stfedku), d4va jim nejenom »pravac, ale i redlnou moz-
nost uzivat to, co bylo odnato burzoazii.

Kdo nepochopil tento obsah diktatury proletariatu (ne-
bo, coz je totéz, sovétské moci &i proletarské demokracie),
ten uziva toto slovo nadarmo.

Nemohu zde rozvijet tyto myslenky podrobnéji, vylozil
jsem je ve Statu a revoluci a v praci Proletarska revoluce
a renegat Kautsky.* Mohu skondit tim, Ze v€nuji tyto po-
znamky delegatim luzernského kongresu®® bernské inter-
nacionaly, ktery by se mél konat 10. srpna 1919.

14. éervence 1919

Otisténo v srpnu 1919 Podle rukopisu
v Casopisu Kommunisticeskij
internacional, ¢. 4

Podepsdn N. Lenin

* Sebrané spisy 33, Praha 1987, s. 29—153, a Sebrané spisy 37,
Praha 1987, s. 263—366. Red.



PROJEV

O ZAHRANICNIM POSTAVENI
A VNITRNI SITUACI

PREDNESENY NA KONFERENCI

POLITICKY
NEORGANIZOVANYCH
RUDOARMEJCTU

CHODYNSKE POSADKY
15 CERVENCE 1919

STRUCNA NOVINOVA ZPRAVA

(Soudruh Lenin vystoupil na tribunu za boufli-
vého potlesku.) Soudruzi, pravé prozivame velmi vy-
znamny okamzik ukonéeni imperialistické valky. Po vi-
tézstvi nad Némeckem, od listopadu 1918, se vSichni spo-
jenci pustili do vypracovavani mirovych podminek, pri-
demz fikali, Ze némecky imperialismus zhynul a narody
se osvobodily. Spole¢nost ndrodi mir ratifikovala — mir
byl schvalen, po valce, v niz pro loupezné cile, pro kofist
bylo 10 miliéna lidi zabito a 20 miliént zmrzaéeno.
Ted, kdyz je versaillesky mir podepsan, se ukazuje, ze
bolSevici méli pravdu: tento mir je horsi neZ brestlitevsky
mir, ktery jsme svého &asu uzavreli s dodélavajicim né-
meckym imperialismem. Ted je stale jasnéjsi, Ze den, kdy
byl uzavien versaillesky mir, bude dnem porazky anglic-
kého, amerického a ostatniho imperialismu. Hned po
uzavieni miru se imperialisté pustili do déleni kolonii:
Anglie si zabrala Persii, déli se Syrie a Turecko — a dél-
nici v kapitalistickych zemich ted prohlédli, Zze to byla
vélka dravci. A af je to sebepodivnéjsi, dostali jsme zpra-
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vy, Ze kniZze Lvov, ktery se dosud uchazel o Glohu $éfa
»celoruské vlady« a nyni je v Pafizi, Zadal od Dohody pro
Rusko Cafihrad a GZiny a zduvodfioval to tim, Ze Rusko
valé&ilo jen kviali nim; ale na jeho naivni poZadavek mu
samoziejmé odpovédéli, Ze by to dali jen silnému, staré-
mu Rusku.

Francouzsti imperialisté, aby oklamali lid, prohlasili
14. &ervenec, den dobyti Bastily®, za svatek vit&€zstvi nad
Némeckem. Francouzsti délnici vSak na tuto véjicku ne-
sedli a 14. ervence byla vyhlaSena stavka zaméstnancu
kavaren a restauraci — a tohoto dne, kdy se obvykle
vSichni lidé veseli a tandi na ulicich, byly kavarny a re-
staurace zaviené, coz prekazilo svatek. Na 21. Eervence
vyhlasili generalni stavku® angliéti, francouzsti a ital$ti
délnici — a da se Fici, Ze stejné tak jako brestlitevsky mir
pro Némecko skonéi i versaillesky mir pro Francii a An-
glii porazkou kapitalistu a vitézstvim proletariatu. O stej-
ném hnuti proletariatu na Zapadé svéd¢i i nezdary prvni
invaze Dohody do jiZzniho Ruska a druhé invaze na Sibif.
Tyto nezdary ukazaly, Ze proletariat na Zapadé je na nasi
strané€.

Dokonce i sami sibifsti a ukrajinsti rolnici, ktefi pfed-
tim bojovali za Koléaka a Dénikina, se po vydirani, ve-
obecném drancovani a nasilnictvi obratili proti nim. Ted
je jasné, ze s Kolcakem je konec a vitézstvi nad Déniki-
nem neni daleko; toto vitézstvi bude dovrSeno také vitéz-
stvim proletariatu na Zapadé, nebot na Zapadé dostava
vSude hnuti délnika bolSevicky charakter, a jestlize bylo
Rusko se svou sovétskou moci zpocatku osamocené, poz-
dé&ji se k nému pfipojilo sovétské Mad’arsko?, v Némecku
spéji udalosti k pfedani moci sovétum a neni daleko den,
kdy se cela Evropa spoji v jedinou sovétskou republiku,
ktera odstrani vladu kapitalistd na celém svété. (Dlou-
hotrvajici potlesk.)
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Otisténo 17. cervence 1919 Podle textu listu
v listu Vecernije izvéstija porovnanéhao se strojo-
Moskovskogo sovéta, ¢. 293 pisnow kopii protokolu



PRIKAZ SEKRETARIATU
RADY LIDOVYCH KOMISARTU

19. 7. 1919

Prﬁtahy se schvalenim smérnice o zasilkach potravin
z armady* jsou pobufujicim a nepfipustnym projevem
byrokratismu.

Je tieba zjistit viniky, a vabec cely tento pfipad dukladné
vysetfit, aby za prvé bylo mozné stanovit odpovédnost a za
druhé — coz je nejdulezitéjsi — vypracovat pralktickd opa-
tfeni, aby se nic podobného nemohlo opakovat.

Proto ukladam nize uvedenym institucim, které se mé-
ly postarat o co nejrychlejsi realizaci zakona o zasilkach
potravin, tj. o jeho uplatnéni v praxi,

aby okamzité co nejprisnéji a nejdakladnéji, na zakla-
dé vsech dokumentl-a vyslechnuti v8ech osob, které mély
s touto véci néco spoleného, prosetfily prifiny prutaht

a svou zpravu zaroven s navrhem praktickych opatreni
k odstranéni prutaha predloZily v tery radé lidovych ko-
misaril.

Tyka se to nasledujicich instituci:

sekretariatu rady lidovych komisaft a Rady obrany

Ustfedni komise pro zisobovani armady

komisariatu zasobovani

lidového komisariatu vojenstvi

lidového komisariatu post a telegrafu.

Predseda rady lidovych komisara
V. Uljanov (Lenin)

Poprve otisténo roku 1942 Podle rukopisu
v publikaci Leninskij sbornik XXXI1V
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ODPOVED NA OTAZKY
AMERICKEHO NOVINARE®

Odpovidém na pét otazek s podminkou, Ze bude dodr-
zZen slib dany mi pisemné a moje odpovéd bude uvefej-
néna ve Spojenych statech americkych ve vice nez stovce
listd v plném znéni.

1. Sovétska vlada neméla reformisticky vladni pro-
gram, nybrZz revoluéni. Podstatou reforem jsou ustupky
vladnouci tfidy pri zachovani jeji vlady. Revoluce je svr-
zeni vladnouci tfidy. Proto se reformistické programy
obvykle skladaji z mnoha dilé¢ich bodu. Na§ — revoluéni
— program se vlastné skladal z jednoho ramcového bo-
du: svrhnout jafmo statkara a kapitalistu, svrhnout jejich
moc a osvobodit od téchto vykoFistovatelt pracujici ma-
sy. Tento program jsme nikdy nemeénili. Jednotliva diléi
opatfeni, zaméfena na realizaci tohoto programu, se mé-
nila Casto; jejich vycet by obsahl cely svazek. Zminim se
jen o tom, Ze existuje jeSté jeden ramcovy bod naSeho
vladniho programu, ktery vyzadoval snad nejvice zmén
v jednotlivych opatfenich. Je to bod o potlaceni odporu
vykofistovateli. Po revoluci 25. fijna (7. listopadu) 1917
jsme ani nezastavili burZoazni listy a o teroru nebylo ani
fedi. Propustili jsme na svobodu nejen mnoho ministra
Kerenského vlady, ale i Krasnova, ktery proti nam bojo-
val. Teprve kdyZ vykofistovatelé, tj. kapitalisté, zacali vy-
vijet odpor, pocali jsme ho soustavné potlacovat, pficemz
jsme sahli i k teroru. Byla to odpovéd’ proletariatu na ta-
kové akce burZoazie, jako bylo spiknuti s kapitalisty Né-
mecka, Anglie, Japonska, Ameriky a Francie k obnoveni
moci vykofistovateld v Rusku, podplaceni Cechoslovaka
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anglickymi a francouzskymi penézi, podplaceni Manner-
heima, Dénikina aj. némeckymi a francouzskymi penézi
atd. Jedno z poslednich spiknuti, které vyvolalo »zménuc,
totiz zesileni teroru proti burZoazii v Petrohradu, bylo
spiknuti burZoazie s esery a menseviky, jehoz cilem bylo
vydani Petrohradu, obsazeni pevnosti Krasnaja Gorka
spikleneckymi dustojniky, podplaceni urfedniku Svycar-
ského vyslanectvi i éetnych ruskych urednika anglickymi
a francouzskymi kapitalisty aj.

2. Cinnost na$i Sovétské republiky v Afghanistanu, In-
dii a dalSich muslimskych zemich mimo Gzemi Ruska je
stejna jako nase ¢innost mezi éetnymi muslimskymi a ji-
nymi neruskymi narody v Rusku. Napriklad baskirskému
lidu jsme umoznili, aby si v Rusku zfidil autonomni re-
publiku, vSemoZné podporujeme samostatny, svobodny
rozvoj kazdého naroda a rust a rozsifovanti literatury v je-
ho matefském jazyce, pfekladame a propagujeme nasi so-
vétskou tstavu, kterd mé tu smilu, Ze se vice nez miliar-
dé obyvatel zemékoule, patficich ke kolonialnim, za-
vislym, utladovanym a neplnopravnym nirodiam, libi vic
nez »zapadoevropskia« a americkd ustava burZoaznich
»demokratickych« statd, zajiStujici soukromé vlastnictvi
pudy a kapitalu, tj. zaji§tujici malému poétu »civilizova-
nych« kapitalistd moZnost utladovat pracujici vlastnich
zemi a stamiliény lidi v asijskych, africkych a jinych kolo-
niich.

3. Pokud jde o Spojené staty a Japonsko, sledujeme
predevsim tento politicky cil: odrazit jejich drzy, zlocin-
ny, loupezny vpad do Ruska, kterym se maji obohatit
pouze jejich kapitalisté. Obéma témto statim jsme mno-
hokrat slavnostné nabizeli mir, ale ani nam neodpovédé-
ly a dal proti nam vedou valku, pomahaji Dénikinovi
a Kolcéakovi, drancuji Murman [Murmansk] a Archan-
gelsk, pleni a pustosi zejména vychodni Sibif, kde rusti
rolnici kladou kapitalistickym lupi¢im z Japonska a Spo-
jenych statd americkych hrdinsky odpor.
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Nasim dalSim politickym a hospodarskym cilem, po-
kud jde o vSechny narody, tedy i o Spojené staty a Japon-
sko, je bratrsky svazek s délniky a pracujicimi vSech zemi
bez vyjimky.

4. Podminky, za nichZ jsme ochotni uzavfit mir s Kol-
Cakem, Dénikinem a Mannerheimem, jsme mnohokrat
naprosto presné a jasné pisemné vylozili, napfiklad Bul-
littovi, ktery s ndmi (a v Moskvé se mnou osobné) jed-
nal['®'] jménem vlady Spojenych statt*, v dopisu[**] Nan-
senovi* atd. Neni naSe vina, Ze se vlady Spojenych stat
a dalSich zemi boji uverejnit tyto dokumenty v plném
znéni a zatajuji lidu pravdu. Pfipomenu pouze nasi hlav-
ni podminku: Jsme ochotni zaplatit Francii a ostatnim
statam vSechny dluhy jen tehdy, bude-li mir mirem fak-
ticky, a ne pouze slovy, tj. jestlize ho formalné podepisi
a ratifikuji vlady Anglie, Francie, Spojenych stata, Japon-
ska a Italie, protoze Dénikin, Koléak, Mannerheim a
ostatni jsou pouhymi figurkami v rukou téchto vlad.

5. Americké vefejnosti bych chtél sdélit predevsim to-
to:

Ve srovnani s feudalismem byl kapitalismus svétodé;j-
nym krokem vpred na cesté ke »svobodé«, »rovnosti,
»demokracii« a »civilizaci«. Pfesto vSak kapitalismus byl
a je systétmem ndmezdniho otroctvi, zotroceni miliéna
pracujicich, délniku a rolnika, nepatrnou mensinou sou-
dobych (»moderne«) otrokafu — statkafu a kapitalista.
Burzoazni demokracie zménila ve srovnani s feudalis-
mem formu tohoto hospodarského otroctvi a vytvorila si
pro né zvlast skvély plastik, ale nezménila a nemohla
zménit jeho podstatu. Kapitalismus a burzoazni demo-
kracie jsou namezdni otroctvi.

Obrovsky pokrok techniky a zvlasté komunikaci a ko-
losalni ruast kapitalu a bank zpusobily, Ze kapitalismus
dozral a prezral. Prezil se. Stal se tou nejreakénéjsi
brzdou vyvoje lidstva. Vytstil v neomezenou moc hrstky
multimilionafa a milionara, Zenoucich narody na jatky,
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aby se rozhodlo, zda ma imperialisticka kofist, moc v ko-
loniich, finan¢ni »sféry vlivu« ¢Cili jinak »mandaty na
spravu« atd. pfipadnout némecké skupiné dravci, nebo
anglo-francouzské.

Kvili tomu a jen kvuli tomu byly za valky v letech
1914—1918 zabity a zmrzafeny desitky miliéna lidi.
Masy pracujicich ve viech zemich si zacinaji velmi hlubo-
ce a nesmirné rychle tuto pravdu uvédomovat, a to tim
spi§, Ze vélka vSude zpusobila neslychanou spoust a Ze za
valku musi platit aroky vsichni, tedy i »vitézné« narody.
A co jsou tyto uroky? Je to dan v miliardach panum mili-
onarum za to, Ze byli tak laskavi a dovolili desetimili6-
num délnikua a rolnikd navzajem se zabijet a mrzadit kva-
li rozdé€leni ziska mezi kapitalisty.

Krach kapitalismu je nevyhnutelny. VSude vzrusta re-
volu¢ni uvédoméni mas. Svéd¢i o tom tisice priznaka.
Jednim z méné dulezitych, aviak pro méstaka velmi né-
zornych pfiznakd jsou romény (Le Feu[’] a Clarté[*])
Henriho Barbusse, ktery Sel do valky jako velmi mirumi-
lovny, skromny a zakona dbaly maloburZoa, méstak
a prumérny ob¢an.

Kapitalisté, burzoazie, mohou v »nejlepSim« pripadé
oddalit vitézstvi socialismu v té ¢i oné jednotlivé zemi za
cenu vyhlazeni dalSich statisici délniku a rolnika. Ale
zachranit kapitalismus nemohou. Kapitalismus vystridala
sovétska republika, ktera dava moc pracujicim a pouze
pracujicim, ktera povéruje proletariat, aby je vedl k osvo-
bozeni, ktera rusi soukromé vlastnictvi pudy, tovaren
a ostatnich vyrobnich prostfedku, protoze toto soukromé
vlastnictvi je zdrojem vykofisfovani vétS§iny mensinou, je
zdrojem bidy mas, zdrojem loupeznych valek mezi naro-
dy obohacujicich pouze kapitalisty.

Vitézstvi mezinarodni sovétské republiky je zarucené.

Na zavér malou ilustraci: americka burzoazie klame lid
tim, Ze se holedbi svobodou, rovnosti a demokracii ve
své zemi. Ale ani ona, ani zadna jina burzoazie, ani jedna
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vlada na svété nedokaze pristoupit, boji se pristoupit na
soutéz s nasi vladou podle zasad skute¢né svobody, rov-
nosti a demokracie: dejme tomu, Ze by smlouva zaji§fova-
la na$i vladé i kterékoli jiné volnou vymeénu . .. broZur
vydavanych vladou v kterémkoli jazyce a obsahujicich
text zakonu dané zemé a text Ustavy s vykladem jejich
prednosti pred jinymi Gstavami.

ZAdna burZoazni vlada na svété se neodvazi pfistoupit
na takovouto mirovou, civilizovanou, svobodnou, rovno-
pravnou a demokratickou smlouvu s nami.

Proé&? Protoze se viechny vlady kromé sovétskych drzi
pomoci utlatovani a podvadéni mas. AvSak velka valka
v letech 1914—1918 ten velky podvod zmafrila.

20. éervence 1919

Lenin

Pravda, ¢ 162 Podle textu Pravdy
25. Cervence 1919 porovnaného se strojopisnou
kopii



PROJEV O STTUACI
V ZASOBOVANI POTRAVINAMI
A OVOJENSKE SITUACI
PREDNESENY NA MOSKEVSKE
KONFERENCI
ZAVODNICH VYBORDU,
ZASTUPCU VEDENI ODBORDTU,
ZMOCNENCU MOSKEVSKEHO
USTREDNIHO DELNICKEHO
DRUZSTVA ARADY
SPOLKUDRUZSTEVNICTVI*
30 CERVENCE 1919

(Potlesk.) Soudruzi, pokud jde o nasi situaci v zdsobova-
ni a vojenskou situaci, dovolte mi, abych vam podal krat-
ké a strucné vysvétleni. Doufam, Ze vSichni znate zaklad-
ni fakta tykajici se téchto otazek, a mym tkolem je snad
jen to, abych vidm trochu objasnil vyznam téchto fakt.
Pravé v dobé, kdy fesite problémy druzstev, proziva-
me kriticky okamzik zejména v zasobovani, stejné jako
loni v lété. Vite, Ze za posledni rok jsme ve srovnini
s predchazejicim rokem dosahli na useku zasobovani vel-
kého aspéchu. V jinych oblastech €innosti sovétua lze ten-
to ispéch stézi zmé¥it tak presné jako na tseku zisobova-
ni. V prvnim roce sovétské moci, zahrneme-li do toho
castecné i konec rezimu Kerenského, vykoupil stat cel-
kem asi 30 miliona pudu. V nasledujicim roce jsme vy-
koupili pfes 107 miliénu pudd, prestoZe jsme méli v tom-
to druhém roce mnohem té€z8i podminky po striance vo-
jenské i pokud jde o volny pfistup k nejbohats$im obilnar-
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skym oblastem, nebot pro nas byla naprosto nepfistupna
nejen Sibif, ale i Ukrajina a velka cast vzdaleného jihu.
Presto, jak vidite, jsme vykup obili ztrojnasobili. Pokud
jde o praci aparatu zajistujiciho zasobovani potravinami,
je to velky uspéch, ale pokud jde o zajiSténi obili pro ne-
zemédélské kraje, je to velmi malo, protoze kdyz byl pro-
veden pfesny pruzkum podminek vyzivy nezemédélského
obyvatelstva a zejména délnického obyvatelstva ve més-
tech, ukézalo se, Ze délnik ve mésté dostava letos na jare
a v lété priblizné jen polovinu potravin od komisariatu
zasobovani a ostatni je nucen shanét na volném trhu, na
Sucharevce a u spekulantu, pficemz za prvni polovinu
vydava délnik desetinu ze vSech svych vydaju, kdezto za
druhou devét desetin. Pani spekulanti, jak se taky dalo
Cekat, okradaji délnika, nebot od né€ho berou devitinaso-
bek ceny, nez za kterou prodava vykoupcné obili stat.
Uvazime-li tyto pfesné udaje o nasi zasobovaci situaci,
musime Fici, Ze stojime napul, jednou nohou ve starém
kapitalismu, Ze jsme se jen napul vySkrabali z tohoto mo-
calu, z tohoto bahna spekulace a vykrocili na cestu sku-
tecné socialistického vykupu obili, pfi némz obili prestalo
byt zbozim, prestalo byt pfedmétem spekulace a predmeé-
tem a pric¢inou rvacky, boje a zbidaCovani mnoha lidi. Jak
vidite, neudélali jsme mnoho pro to, co je nutné k uspo-
kojeni nezemédélského a délnického obyvatelstva, ale
kdyz si pfedstavime, v jak tézkych podminkach jsme mu-
seli pracovat za obcanské valky, kdy jsme nedisponovali
vétsinou nejbohatsich obilnafskych oblasti, pak rychlost,
s jakou jsme vytvofili aparat zaji$tujici zasobovani potra-
vinami, byla mimoradné velka. Myslim, Ze mi vSichni da-
ji za pravdu, Ze v tomto sméru je organizacni ukol, tkol
ziskat od rolnickych mas obili nekapitalistickou cestou,
ukolem neuvéfitelné tézkym, ktery nemuize vyfesit zadna
zména instituci — o zméné vlady nemluvé — protoze
tento kol vyzaduje organizacni pfestavbu, vvzaduje pre-
stavbu zdkladu zemédélstvi, které se vytvorily v prubéhu
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staleti, ne-li tisicileti. Kdybychom, dejme tomu, méli za
aplného miru feknéme pét let na vybudovani organizac-
niho aparatu, ktery by dokazal vzit obili spekulantum
a viechno soustfedit v rukou statu, Fekli bychom, ze
takové tempo spoleéenskoekonomické prestavby je nevi-
dané a neslychané. A jestlize se nam podarilo za méné
nez dva roky vyfesit tento Gkol napul, znamena to velice
mnoho. Je to nesporny dukaz, Ze sovétska moc zvolila
v otazce zasobovani potravinami, v otazce nejobtiznéjsi
a nejslozitéjsi, spravnou linii a Ze stoji na spravné cesté.
Rozhodné muzeme fici, Ze se sovétska moc pevné roz-
hodla jit dal pouze touto cestou a nedat se zneklidiovat
vahanim, pochybnostmi a kritikou a nékdy i zoufalstvim,
které kolem sebe vidime. Neni divu, Ze se nékdy u téch &
onéch zastupcu hladovéjicich kraju setkavame se stras-
nym a mucivym zoufalstvim. Neni divu, protoze celkova
Cisla, ktera jsem uvedl a ktera se tykaji vyzivy délnika
v nezemédélskych krajich a ve méstech, svéd¢i o tom, ze
jsou nutné zpoloviny zavisli na spekulantech, na nahodé
a jinych okolnostech.

Je vam vsak znamo, Ze spekulace téch, kdo dostali
moznost dodavat potraviny na tento trh, dostava u nas
charakter velmi zufivého boje a stra§ného odirani. Neni
divu, Ze se u téch, ktefi v tomto zurivém boji mezi speku-
lanty a hladovéjicimi neuspéli, setkavame se zoufalstvim.
Je pochopitelné, Ze za takovych podminek, kdy je oslabe-
na zeleznic¢ni doprava a kdy v nejbohatsich obilnarskych
krajich vidime to, co muZeme pozorovat na Ukrajiné, kde
se nedari vybudovat zadny aparat, kde dosud znemozmiuji
jakoukoli organizaéni praci staré pozustatky partyzansti-
ny, kde obyvatelstvo dosud nedokazalo partyzanstinu
prekonat — Ze to vSechno hraje do ruky Dénikinovi, kte-
ry tam dosahuje nejsnadnéjSich vitézstvi, a nam to zne-
snadniuje vyuzit nejbohatsi obilni trhy, na nichz jsou za-
soby obili, které by nam snadno mohly pomoci z obtizi.
Rikam, Ze za takové situace neni divu, kdyz se u lidi, kte-
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i v tomto boji o chléb vyrazné neuspéli, setkivame
s projevy zoufalstvi. Podivame-li se celkové na rozvoj
prace sovétu, ne v jednotlivych pripadech, ale souhrnné,
porovname-li, co dala sovétska moc a co volny trh, musi-
me Tici, Ze ta polovina zasobovani, ktera je v rukou spe-
kulantu, je dosud zdrojem straSlivého Gtlaku a bezuzdné-
ho, nehorazného, ni¢im neregulovaného obohacovani
spekulanty, a to za situace, kdy na jedné strané existuji
hladovéjici lidé a na druhé strané ti, ktefi maji mozZnost
se obohatit; tato situace je zdrojem beznadé&jného rozkla-
du.

A je pochopitelné, ze lidé, ktefi nedokaZou tento pro-
ces zvladnout a nevédi kudy kam, misto aby se zamysleli,
jak zvladnout v boji proti kapitalismu tento novy kol
— organizaci vykupu obili za pevné ceny na zakladé du-
véry k délnickému statu, misto aby to promysleli, neusta-
le nam fikaji: »Podivejte, kdyZ délnici nechavaji devét
desetin svych vydaju v Sucharevce, dokazuje to, Ze exis-
tujete jen diky kefasim a spekulantim. Proto se tomu
musite prizpusobit.« Né&kdy to slySime od lidi, ktefi si
o sobé mysli, Ze jsou duvtipni a Ze hluboce chapou uda-
losti. Ve skutecnosti jsou to sofisté. ZkuSenosti z revoluce
dokazuji, Ze zménit formu vlady neni tézké a odstranit
vladnouci tfidu statkafa a kapitalistd je mozZné v kratké
dobé, pri Gspé€Sném vyvoji revoluce i v nékolika tydnech,
ale pfebudovat zakladni podminky hospodarského Zivota
a Celit zvyklostem, které do sebe kazdy drobny hospodar
vstfebaval po staleti a tisicileti, Ze to je véc, ktera i tehdy,
kdyZ jsou definitivné svrzeny vykofisfovatelské tfidy, vy-
zaduje dlouha léta vytrvalé organizacni prace. A kdyz
nam fikaji: jen se podivejte, jak vedle vas Sucharevka vel-
kolepé vzkvéta a jak je na ni sovétska moc zavisla — od-
povidame: A divite se? Copak se mohl tento tkol vyresit
za necelé dva roky, kdyz pfitom byly nejlepsi zemédélské
oblasti od Ruska odfiznuty? Lidé, ktefi maji nejvic nami-
tek ze zasadniho hlediska a dokonce nékdy tvrdi, Ze mlu-
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vi ze socialistického hlediska (pfed takovym socialismem
nas ochrariuj panbu!), vytykaji bolSevikim utopismus
a avanturismus, protoze bolSevici Fikali: Revoluéni cestou
muZeme a musime rozbit nejen monarchii a statkafskou
drzbu pudy, ale také rozdrtit a smést tfidu kapitalistu
a pozustatky staré imperialistické valky, abychom pfipra-
vili pudu pro organizaéni vystavbu, ktera si nutné vyzada
dlouhé obdobi vlady délnické moci; ta jedina je s to zis-
kat na svou stranu Siroké masy rolniku. Tito lidé, ktefi
nam vytykaji utopismus, protoze jsme povazovali za moz-
né rozdrtit tfidu statkafu a kapitalista revoluéni cestou,
nam sami vnucuji utopicky tkol, abychom vyfesili orga-
nizac¢ni otazky nového, socialistického zfizeni a boje se
starymi zvyklostmi, které neni mozné odstranit Zadnym
zruSenim instituci, abychom v situaci, kdy mame ruce
svazané obcéanskou valkou, tyto problémy vyfesili ve lhu-
té, v jaké je nemuze vyfesit Zadna pozemska sila.

Ano, pravé zasobovaci politika zvIast jasné ukazuje, Ze
boj socialismu s kapitalismem probiha ve své posledni
formé pravé zde, kdy je tfeba pfemoci nejen staré institu-
ce a nejen statkare a kapitalisty, ale i vSechny zvyklosti
a podminky hospodafeni milionu drobnych vlastniku, jez
vypéstoval kapitalismus. Je tfeba dosdhnout, aby rozum
drobnych vlastniku zvitézil nad jejich predsudky. Kazdy
trochu uvédomély rolnik bude souhlasit s tim, Ze volny
obchod s obilim a jeho prodej na volném trhu znamena
v dobé, kdy lid hladovi, valku mezi lidmi a obohacovani
spekulantii, kdeZto pro masy lidu to znamena hlad. Toto
védomi vSak nestadi, nebot viechny rolnikovy predsudky
a vSechny jeho zvyklosti mluvi pro to, Ze je vyhodnéjsi
prodat obili spekulantovi za nékolik set rubla nez je
odevzdat statu za nékolik desitek bezcennych bankovek,
za které dnes nemuZe dostat zbo%i. Rikime: Kdy? je ze-
mé zpustoSena, kdyZz neni palivo a tovarny stoji, musite
vy rolnici délnickému statu poméhat, musite mu dat obili
na avér. Bankovky, které dostavate za obili, jsou dokla-
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dem, Ze jste statu poskytli uvér. Rolnici, jestlize poskyt-
nete statu Ovér a odevzdate obili, délnici budou moci
obnovit pramysl. Jiny zpusob, jak obnovit prumysl v ze-
mi zpustoSené Ctyimi lety imperialistické valky a dvéma
lety oblanské valky, jiny zpusob neexistuje! Kazdy rol-
nik, ktery jen trochu uvazuje a zbavil se odvéké muzické
zaostalosti, bude souhlasit, Ze jiné vychodisko neexistuje.
Ale néco jiného je uvédomeély rolnik, kterého presvédcite,
kdyz s nim lidsky promluvite, a néco jiného jsou pred-
sudky miliona rolnika, ktefi se vyrovnavaji se skutenos-
tl, Ze prozili cely zZivot v kapitalismu, Ze povazuji vlast-
nictvi obili za spravedlivou véc, ze nezazili nové zfizeni
a nemohou mu uvéfit. Proto fikame, Ze pravé na tomto
useku, na useku zasobovani potravinami, probiha ta nej-
hlubsi valka kapitalismu se socialismem uz v praxi, nejen
slovy a nejen v nejvysSich organech vystavby statu. Tyto
nejvyssi organy se daji snadno prebudovat a vyznam ta-
kové prestavby neni velky. Tady vSak vstupuje uvédomé-
ni pracujicich a jejich predvoje — délnické tfidy — do
posledni a rozhodujici bitvy s pfedsudky a s nejednotnos-
ti a roztfi$ténosti rolnickych mas. Kdyz zastanci kapitalis-
mu — je jedno, zda si Fikaji predstavitelé burZoaznich
stran nebo mensSevici ¢i esefi — kdyz fikaji: »Upustte od
zavedeni statniho monopolu, od vymahani obili donuco-
vacimi prostfedky za pevné ceny,« odpovidame: »Mili
mensevici a esefi, vy jste mozna upfimni, jenomze hajite
kapitalismus, nemluvi z vas nic jiného nez predsudky sta-
ré maloburzoazni demokracie, ktera nevidéla nic jiného
nez volny obchod, ktera se strani zufivého boje proti ka-
pitalismu a domniva se, Ze je to mozné smifit a sladit.«
Mame dost zkuSenosti a vime, Ze skuteéni predstavitelé
pracujicich, ti, co se nevy$vihli mezi horni vrstvy a které
statkafi a kapitalisté cely Zivot vykofistovali, ti védi, Ze tu
jde o posledni a rozhodujici boj proti kapitalismu, nepfi-
poustéjici zadny kompromis. Védi, ze pravé zde, v této
oblasti, nejsou mozné zadné ustupky. Sovétskad moc loni

144



v v/

v 1ét& fikala[*’] a ¥ik4 do&asné i dnes[*’]: Povolime na tolik
a tolik tydnu vzit si s sebou puldruhého pudu; potom ale
zapojila svuj aparat, a ten dal vic nez dfiv. Vite, Ze i ted
jsme museli udélat takovy tstupek a prestavku: at si dél-
nici vracejici se z dovolené opatfi chléb na vlastni pést.*?
Tim si zajiSfujeme lepsi moZnost dat se znovu do prace,
zajiSfujeme si svou socialistickou ¢innost. Vypovidame
kapitalismu opravdovy boj a fikame, Ze jsme pro boj pro-
ti kapitalismu a proti vykofistovani, at nas nuti délat ja-
kékoli astupky. Budeme na tomto poli bojovat stejné ne-
litostné, jako bojujeme proti Kolcakovi a Dénikinovi,
protoZe sila, z niz Cerpaji podporu, je sila kapitalismu,
a ta samoziejmé nepfichazi ze vzduchu, ale zaklada se na
volném obchodu obilim a zboZim. Vime, ze kdyZz se v ze-
mi volné prodava obili, je pfedevsim tato okolnost zacat-
kem kapitalismu, a pravé tato okolnost zavinila zkazu
dosud vSech republik. Ted probiha rozhodujici a posled-
ni boj s kapitalismem a s volnym obchodem a na nas ted’
ceka nejdulezitéjsi boj mezi kapitalismem a socialismem.
JestliZze v tomto boji zvitézime, pak uZ nebude moZny na-
vrat ke kapitalismu a k dfivéjsi moci, ke vSemu, co bylo
predtim. Tento navrat nebude mozny, je jenom zapotiebi
vyhlasit valku burZoazii, spekulaci, drobnému vlastnictvi,
aby se nezachovala zisada, ktera existovala dfive: »Kaz-
dy pro sebe, jen panbu pro vSechny.« Musi se zapome-
nout na zasadu, podle niz by byl kazdy muzik pro sebe,
a Kol¢ak by byl pro vSechny. Mame ted novou formu
vzajemnych vztahu a organizace. Je tfeba védét, Ze socia-
lismus je na postupu, a i kdybychom si sebevic vnucovali
staré prezitky, musime mit na paméti, Ze to budou jen
staré atrzky starych myslenek, protoze rolnik musi mit ke
spotfebnimu predmétu, ktery vyrabi, Gplné jiny vztah;
v opacném piipadé, jestlize prodava délnikovi obili za
»volnou« cenu, stava se bezpochyby burZoou a vlastni-
kem, kdeZto my fikame, Ze se obili musi prodavat za pev-
nou cenu stanovenou statem, coZz nim umozni zbavit se
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kapitalismu. A kdyZ musime prozivat vSechny utrapy na-
Seho hladovéni a srovnavat nas$i dnesni situaci s loriskym
rokem, je tfeba Fici, Ze nase dnesni situace je nesrovnatel-
né lepsi, nez byla loni. Musime sice pfistoupit na nékteré
ustupky, ale tyto Gstupky muZeme vzdycky zodpovédét
a vysvétlit. Nicméné, i kdyZ jsme za dvacet mésica sovét-
ské moci udélali mnoho, vSechny potize dnes$ni tézké si-
tuace jsme je$té nevyresili.

Az odtrhneme rolniky od vlastnictvi a ziskame je pro
praci pro nas stat, budeme moci ¥ici, Ze jsme zdolali ob-
tizny Gsek nasi cesty. Z této cesty viak nesejdeme, tak ja-
ko nesejdeme z cesty boje proti Dénikinovi a Kolc¢akovi.
Z tabora lidi, ktefi se nazyvaji esefi a menSevici, slySime
takové fedi, jako Ze valka je beznadéjna, Ze z této valky
neni vychodisko a Ze je tfeba udélat veskera opatfeni,
aby byla ukonéena — tyhle feéi muzete slySet na kazdém
kroku. Mluvi tak lidé, ktefi nechiapou skuteénou situaci.
Povazuji obcanskou valku za bezvychodnou, protoze je
prilis tézka, ale copak opravdu nechapou, Ze tuto valku
nam vnucuji evropsti imperialisté, protoze se boji Sovét-
ského Ruska? Soucasné hosti ve svych palacich dnes Sa-
vinkova, zitra Maklakova a pozitfi BreSkovskou a neve-
dou s nimi néjakou lehkou konverzaci, ale debatuji
o tom, jak racionalnéji poslat sem k nim vojaky, délostfe-
lectvo s kanény a jinymi smrtonosnymi zbranémi, jak po-
moci Archangelskému frontu a jak k nému pfipojit Jizni
a Vjchodni front a také front Petrohradsky. Proti Sovét-
skému Rusku sebrala vojsko cela Evropa a veskera evrop-
ska burzoazie. Je uz tak drza, Ze mad’arské vladé navrhu-
je: »Dame vam obili, ale zfeknéte se sovétské moci.«
Myslim, Ze aZ si to lidé v budape$tskych novinach preg-
tou, nebudou mit v Mad’arsku lepsi agitaci nez tento na-
vrh! Ale prece jen je to lepsi, je to poctivéjsi a otevienéjsi
cesta nez vSechny dohady o boji za volny obchod atd.
Zde se jasné fika: potfebujete obili — zfeknéte se toho
a toho, co je pro nas nevyhodné, a my vam obili dame.
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Proto kdyby se mili kapitalisté obratili s takovym navr-
hem na rolniky v Rusku, byli bychom jim velmi vdécni.
Rekli bychom: Neméli jsme dost agitatori — a ted’ nam
prisli na pomoc Clemenceau, Lloyd George a Wilson a to
jsou ti nejlepsi agitatofi. Ted uz se nepovedou feci
o Ustavod4rném shroma?déni, o svobodé shroma¥dovani
aj., ted’ se bude hrat s otevienymi kartami. A my se panu
kapitalista zeptame: Mate tolik valecnych dluhu, mate
kufry plné dluznich apist, mate tolik a tolik miliard va-
leénych dluhu — a vy si myslite, Ze je bude lid platit?
Mate tolik granatd, naboju a dél, Ze nevite, co s nimi,
a za nejlepsi jste uznali vystfilet je do ruskych délniku?
Koupili jste si Kolcaka, tak proc jste ho nezachranili? Ne-
davno jste pfece vydali rezoluci, Ze mezinarodni Spolec-
nost narodu, ve které rozhoduji hlavné mocnosti Doho-
dy, uznava Kolcaka za jedinou plnopravnou ruskou vla-
du®. JenZe potom se dal Koléak na titék, aZ se za nim
prasilo. Jak se to jen mohlo stat?(Potlesk.) Ze zkuSenos-
ti s Koléakovou Fi§i vidime, za¢ stoji sliby eserskych
a mensSevickych vadcu. Vidy? to oni zadali s kol¢akovsti-
nou, oni méli moc v Samare. Zac tyto sliby stoji? A co dé-
lat, kdyZ se proti nam shromazduji sily, které jsou po
vojenské strance pochopitelné mnohem vét$i nez naSe
— ani pfibliZzné je nemuZeme srovnavat. Samoziejmé
burZoazie, velka i mala, z toho vyvozuje pfislu$ny zavér
a fika unavenym a vyhladovélym pracujicim: »Zatahli vas
do obdanské valky, z které neni vychodisko. Jak muzZete
vy, jak muiZe unavena a zaostala zemé bojovat proti An-
glii, Francii a Americe?« Tuhle pisnicku slySime kolem
sebe ustavicné i od burZoazni inteligence na kazdém kro-
ku. SnaZi se dokazat, Zze obCanska valka je beznadéjna za-
leZitost. Ale odpovéd nam davaji déjiny: a to déjiny moci
na Sibifi. Je znamo, Ze tam Ziji bohati rolnici, ktefi ne-
poznali nevolnictvi, a proto nemohou byt bolSevikum
vdécni za to, Ze je zbavili statkafu. Je znamo, Ze tam byla
ustavena vlada a Ze tam byly pro zacatek poslany skvost-
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né transparenty, které vyrabél eser Cernov nebo mense-
vik Majskij, a na nich byla hesla: Ustavodirné shromaz-
déni, volny obchod — napiSeme vSechno, co budete, mili
zaostali muZici, chtit, jen kdyZ nam pomuzZete svrhnout
bolseviky! A co se vyklubalo z této moci? Misto Ustavo-
darného shromazdéni se z ni vyklubala Kolcakova dikta-
tura — ta nejzufivéjsi diktatura, horsi neZ jakakoli car-
ski. Je to snad nihoda? Reknou nim, e to byl omyl.
JenomzZe, panové, mylit se mizZe jednotlivec pfi tom ¢i
onom kroku ve svém Zivoté, ale tady vam prece pomahali
vSichni vasi nejlepsi lidé, vSechno, co bylo ve vaSich stra-
nach nejlepsi. Copak vam nepomahala inteligence?
A i kdyZz ne — ackoli vime, Ze ano — méli jste inteligenci
vSech vyspélych zemi: francouzskou, anglickou, americ-
kou a japonskou. Méli jste izemi, méli jste lod’stvo, méli
jste armadu, méli jste penize — tak proc se to vSechno
zhroutilo? Kvili omylu, kterého se dopustil n&jaky Cer-
nov nebo Majskij? Nikoli! Zhroutilo se to proto, Ze v té-
hle zoufalé valce nemuze existovat zadna stredni cesta,
a chce-li se burZoazie udrzet, musi po desitkiach a stov-
kach stfilet vSe, co je v délnické tfidé tvofivé. Je to jasné
vidét na prikladu Finska a dnes to dokazuje Sibif. Esefi
a menSevici chtéli dokazat, Ze se bolSevici nemohou udr-
Zet, zacali zfizovat novou moc a slavnostné s ni spadli
rovinou do naruci Kolcakovy moci. Ne, to neni nahoda,
déje se to na celém svété, a kdyby zmizely vSechny proje-
vy bolSeviku a vSechny jejich publikace, proti nimz se ted
porada Stvanice ve vSech zemich, kde se slidi po bolSevic-
kych broZurach jako po néjakém zdroji nakazy, ktera
ohroZuje chudaky Wilsony, Clemenceauy a Lloydy Geor-
ge — kdyby to vSechno zmizelo, poukazali bychom na Si-
bif, kde pravé hospodarili jejich sprezenci, a fekli by-
chom: Tohle ma lepsi Gi¢inek nez jakakoli agitace! Doka-
zuje to, Ze nemuze byt stfedni cesta mezi diktaturou bur-
Zoazie a diktaturou délnické tfidy. Tento argument pro-
nika nejen do védomi délnickych mas, pronik4 i do védo-
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mi toho nejneuvédomélejsiho rolnika. Vite, Ze rolnici -
kali: »Nechceme bolSevickou vladu, chceme volny ob-
chod obilim.« Vite, Ze rolnictvo, stfedni rolnictvo v Sa-
mafe bylo na strané burZoazie. Kdopak je ted odpudil od
Kolcaka? Ukazuje se, Ze rolnici si nemohou sami vytvaret
své . . .* Potvrzuji to celé déjiny revoluce a kazdy, kdo je
zna a kdo zna déjiny socialistického hnuti, vi, Ze k tomu
vedl cely vyvoj politickych stran v 19. stoleti.

Rolnici to pfirozen& nevédéli. Nezajimali se ani o dé&ji-
ny socialismu, ani o déjiny revoluce, ale véfi tomu, k Ce-
mu dospéli na zikladé vlastnich zkuSenosti. KdyZz po-
znali, Ze té€Zkosti bolSeviku byly té€Zkostmi v zajmu vitéz-
stvi nad vykofisfovateli a Ze Koléakova vlada pfinesla
obnoveni policajtského kapitalismu, fekli uvédoméle:
»Jsme pro diktaturu délnickych mas a vynasnaZime se,
aby byla diktatura byrokratické burZoazie — tak rikaji
Kolcakové diktatufe — uplné rozdrcena a aby byla na-
stolena diktatura proletariatu, diktatura lidu.« Tahle pfi-
hoda s Koléakem ukazuje, Ze ob&anska valka muZe byt
sebenekoneénéjsi a sebetézsi, Ze se muze zdat Gplné bez-
nadéjna, ze vSak nevede do slepé ulicky. Vede lidové ma-
sy nejvic odtrZzené od bolSeviki prostfednictvim jejich
vlastni zkuSenosti k presvédceni, Ze je tfeba pfejit na
stranu této moci.

Takova je, soudruzi, naSe vojenska situace. Ted mi do-
volte, abych se na zavér referatu zminil o ¢innosti, ktera
nas Ceka na poli druzstevnictvi. UZ se tu vyslovila fada
soudruhu, ktefi jsou mnohem kompetentnéjsi nez ja hod-
notit praktické tkoly, které vas Cekaji. Dovolim si vyslo-
vit pfani, abyste Ukol, ktery vam byl svéfen, nesmirné
dulezity kol ustavit spotfebni druZstvo vSech pracuji-
cich, GspéSné splnili. V kapitalistické spole€nosti se
v druZstvech nutné vytvafely skupiny prominentt, ktefi
je ridili, a tito prominenti byli vesmés bélogvardéjci.

* Je vynechéno jedno slovo, které je v ziznamu netitelné. Red.
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A nebylo tomu tak jen u nas, dokazuji to i Spicky, které
uzaviraji smlouvu s Kolcakem. Bylo to v Anglii a v Né-
mecku — v kapitalistickych zemich. Kdyz vypukla valka,
presli druzstevni prominenti, navykli zit z kapitalu, do
jednoho k imperialistum.

Neni to nahoda, Ze Spicky socialistickych poslanca,
predaci socialistického hnuti na celém svété prebéhli za
imperialistické valky Gplné k imperialistam. Podnécovali
valku a dospéli tak daleko, Ze jejich pratelé stoji v Cele
vlady, ktera zavrazdila Liebknechta a Luxemburgovou,
a pomabhaji stfilet vidce délnické tfidy. Neni to vina jed-
notlivcu. Neni to zlo€in toho ¢i onoho politovanihodného
zlo€ince. Je to vysledek kapitalismu, ktery je demoralizo-
val. Bylo tomu tak na celém svété a Rusko neni zadna
svatd zemé€, ani my jsme se nemohli dostat z kapitalistic-
ké spoleCnosti jinak, také jsme museli prozit tézkou valku
s témito Spickami. Tato valka neskondéila ani ted’, kdy
zachvacuje lidové masy, kdy se masy davaji do boje proti
kazdé spekulaci. Ti, kdo na vlastni kuzi zakusili vykofis-
stovani, na né nezapomenou, az vezmou distribuci do
svych rukou. Mozna ze pfi této praci utrpime nejednu
porazku. Vime, Ze je tu hodné zaostalosti a neuvédomeélo-
sti, Ze se tu i tam budou dé€lat chyby — vime, Ze naraz se
ni¢eho nedosahne. Ale my, ktefi uvédoméle ridime praci
organi sovétské moci, a uvédoméli rolnici a délnici, ktefi
buduji socialistické Rusko, tuto valku povedeme. Tuto
valku povedeme my vSichni a tuto vélku, soudruzi, at je
sebetézsi a sebenesnadnéjsi, dovrSime naprostym vitéz-
stvim. (Potlesk.)

Novinové zprdvy otistény Podle stenografického
31. cervence 1919 zdpisu

v listu Pravda, & 167

a v listu Izveéstija VCIK, ¢ 167

V plném znéni otisténo poprvé roku 1932

Socinénija V. I. Lenina, sv. XXIV,

2. a 3. vyyddni



PROJEV
NA L CELORUSKEM SJEZDU
PRACOVNIKU SKOLSTVI{
A OSVETY
A SOCIALISTICKE KULTURY*
31. CERVENCE 1919

Soudruiky a soudruzi, jsem velmi rad, Ze mohu jménem
rady lidovych komisafu pozdravit vas sjezd.

Na uaseku Skolstvi a osvéty jsme museli dlouho preko-
navat stejné potiZe, na jaké sovétska moc ustavi¢né nara-
Zela na vSech usecich prace a na viech usecich organiza-
ce. Byli jsme svédky toho, Ze v Cele organizaci, které byly
povazovany za tradicné masové organizace, stanuli hned
na zaCatku lidé, ktefi byli jesté dlouho v zajeti burZoaz-
nich pfedsudku. V prvnich dnech sovétské moci jsme do-
konce byli svédky toho, jak nas v Petrohradu v fijnu
1917 armada zasypavala prohlasenimi, Ze neuznava so-
vétskou moc, jak vyhroZovala, Ze pujde proti Petrohradu,
a vyslovovala solidaritu s burzoaznimi vladami. Uz tehdy
jsme se presvédcili, Ze tato prohlaseni pochazeji od Spi-
Cek téchto organizaci, od tehdejSich armédnich vybora,
které ve vyvoji smysleni, pfesvédceni a nazoru nasi arma-
dy vesmés reprezentovaly minulost; od té doby se tento
jev opakoval u vSech masovych organizaci: jak u Zeleznic-
niho proletariatu, tak i u zaméstnancu post a telegrafa.
Vzdycky jsme byli svédky toho, Ze zpocatku je vliv minu-
losti na masové organizace jesté silny. Proto nas vubec
neprekvapoval ani ten dlouhotrvajici Gporny boj mezi
uciteli, ktef1 hned od pocatku tvofili organizaci zaujimaji-
ci v prevazné vétSin€, ne-li uplné, postoj nepratelsky so-
vétské moci. Pozorovali jsme, jak se musely postupné
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prekonavat staré burZoazni predsudky a jak si tito ucite-
1€, tzce spjati s délniky a s pracujicimi rolniky, museli
. v boji s dfivéj§im burZoaznim zfizenim vydobyvat sva
prava a klestit si cestu ke skuteénému sbliZeni s pracujici-
mi, ke skutenému pochopeni charakteru probihajici so-
cialistické revoluce. Vy jste dosud pfichazeli vic neZ kdo-
koli jiny do styku se starymi pfedsudky burzoazni inteli-
gence, s jejimi obvyklymi metodami a argumentaci, s jeji
obhajobou burZoazni neboli kapitalistické spolecnosti,
s jejim bojem vedenym obvykle ne pfimo, ale pod plasti-
kem nejruznéjsich navenek libozvuénych hesel, ktera se
ve skutecnosti razi tak ¢i onak na obranu kapitalismu.
Soudruzky a soudruzi, snad si vzpominate, jak Marx
1i¢{[%7] p¥ichod délnika do moderni kapitalistické tovarny,
jak Marx na zakladé analyzy zotro€eni délnika v discipli-
nované, kulturni a »svobodné« kapitalistické spole€nosti
zjistil pFi¢iny utlaku pracujicich kapitalem, jak pfistupuje
k zakladum vyrobniho procesu, jak popisuje nastup dél-
nika do kapitalistické tovarny, kde se krade nadhodnota,
kde vzniki zaklad celého kapitalistického vykofisfovani
a kde se vytvari kapitalistickd spole¢nost, ktera nékolik
jedincu obohacuje a masy udrzuje v utlaku. Kdyz Marx
zalina psat tuto hlavni a nejdualezitéjsi pasaz svého dila,
analyzu kapitalistického vykofistovani, ivodem ironicky
poznamenava: »Tam, kam vas zavedu, do mist, kde kapi-
talisté Zdimaji zisk, tam vladne jediné svoboda, rovnost,
vlastnictvi a Bentham.«* Kdy? to Marx fikal, zdiraziio-
val tu ideologii burZoazie, kterou burZoazie uplatnuje
v kapitalistické spole€nosti a kterou ospravedlfiuje, nebot
z hlediska burZoazie, ktera zvitézila v boji proti feudalo-
vi, z hlediska této burzoazie vladne v kapitalistické spo-
le¢nosti, zaloZené na moci kapitalu, na moci penéz a na
vykofistovani pracujicich, pravé »svoboda, rovnost, vlast-
nictvi a Bentham«. Svoboda, jak nazyvaji svobodu hro-
madéni ziskl,, svobodu obohacovani nékolika jedinca,
svobodu obchodniho obratu; rovnost, jak nazyvaji rov-
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nost kapitalisti a délnikl; vlada Benthama, tj. vlada ma-
loburZoaznich predsudku o svobodé a rovnosti.

Kdyz se rozhlédneme kolem sebe, kdyZ se podivame
na argumenty, jimiZz proti nam predstavitelé starého od-
borového svazu uditelu bojovali véera a bojuji i dnes
a s nimiz se dosud setkdvame u naSich ideovych odpurcu,
kteri si fikaji socialisté, u eseri a menSevikli, na argu-
menty, s nimiz se setkavime pfi kaZzdodennich rozhovo-
rech s rolniky, ktefi si jejich vyznam plné neuvédomuji
a kteri jeSté nepochopili vyznam socialismu — kdyz se na
to pozorné podivate a zamyslite se nad ideovym obsahem
téchto argumenti, najdete tentyz burZoazni motiv, ktery
zdlraznil Marx v Kapitalu. VSichni tito lidé potvrzuji vy-
rok, Ze v kapitalistické spolecnosti vladne svoboda, rov-
nost a Bentham. A kdyZ ma nékdo proti tomu namitky
a ¥ik4, 2e my bolSevici a sovétska vlada porusujeme svo-
bodu a rovnost, odkazujeme toho, kdo to fika, na zaklady
politické ekonomie, na zaklady Marxova udeni. Rikime:
Ta svoboda, kterou podle vas bolSevici porusuji, je svo-
boda kapitalu, svoboda vlastnika prodavat obili na vol-
ném trhu, tj. svoboda obohacovani pro nemnohé jednot-
livce, ktefi maji prebytky tohoto obili. Svoboda tisku,
z jejihoz poruSovani byli bolSevici neustale obvifiovani
— co je to svoboda tisku v kapitalistické spolecnosti?
VSichni jsme vidéli, ¢im byl tisk u nas ve »svobodnémc«
Rusku. A jesté 1épe to vidéli lidé, ktefi poznali organizaci
tisku ve vyspélych kapitalistickych zemich, pokud ji bez-
prostiedné sledovali nebo do ni byli zapojeni. Svoboda
tisku v kapitalistické spolecnosti znamena svobodu ob-
chodovat s tiskem a s jeho pusobenim na masy. Svoboda
tisku znamena, Ze tisk, nejicinnéj§i nastroj pusobeni na
masy, vydrzuje kapital. Tak to je ta svoboda tisku, kterou
bolSevici zniéili, a jsou hrdi na to, Ze poprvé poskytli lidu
svobodu tisku bez kapitalistu, Ze poprvé vybudovali
v obrovské zemi tisk, ktery neni zavisly na hrstce boha¢t
a milionafa — tisk, ktery se plné vénuje tkolum boje
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proti kapitalu, a tomuto boji musime podridit vSechno.
V tomto boji muZe byt predvojem pracujicich, jejich
avantgardou pouze pracujici proletariat, schopny vést
neuvédomélé rolnické masy.

Kdyz nam vytykaji diktaturu jedné strany a navrhu-
ji[®), jak jste slySeli, jednotnou socialistickou frontu, ¥ika-
me: »Ano, diktatura jedné strany! Trvame na ni a nemu-
Zzeme od ni ustoupit, protoZe je to strana, ktera si za
desetileti vydobyla postaveni predvoje vSeho tovarniho
prumyslového proletariatu. Je to strana, ktera si toto po-
staveni vybojovala uz pred revoluci roku 1905. Je to stra-
na, kterd v roce 1905 stanula v ¢ele délnickych mas a kte-
ra od té doby i za reakce po roce 1905, kdy se za Stolypi-
novy dumy délnické hnuti tak tézko obnovovalo, splynu-
la s délnickou tfidou a jen ona byla s to vést ji k hluboké
a zasadni pfeméné staré spolecnosti.« Kdyz nam navrhuji
jednotnou socialistickou frontu, rikaime: To navrhuje
strana menSevikl a strana eserd, které se za revoluce pfi-
klanély k burzoazii. Mame dvé zkuSenosti: kerenstinu,
kdy esefi byli v koaliéni vladé, které pomahala Dohoda,
tj. svétova burzoazie, francouzsti, ameriéti a angli¢ti im-
perialisté. A co jsme potom vidéli? Vidéli jsme snad po-
stupny pfechod k socialismu, ktery slibovali? Ne, vidéli
jsme krach, Gplnou nadvladu imperialista, nadvladu bur-
Zoazie a Uplny bankrot nejruznéjsich kompromisnickych
iluzi.

JestliZe tahle zkuSenost nestadi, podivejte se na Sibif.
Tam jsme vidéli, jak se tato zkuSenost opakovala. Vlada
na Sibifi se postavila proti bolSevikim. Na pomoc po-
vstani Cechoslovaki a povstini mensevikti a eseri proti
soveétské moci prispéchala jako prvni burzoazie, ktera
zbéhla pred sovétskou moci. Na pomoc jim prispéchala
také burZoazie a kapitalisté nejmocnéjSich evropskych
a americkych zemi, a pomahali jim nejen ideové, ale i fi-
nancné a vojensky. A jaky byl vysledek? K ¢emu vedla ta-
to zd4nlivad moc Ustavodarného shroma¥déni, tato zdan-
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livé demokraticka vlada sloZena z esert a mensevika? Ke
koldakovskému dobrodruzstvi. Pro¢ to vedlo k fiasku, kte-
rého jsme sv&dky? ProtoZe se tu ukazala zikladni pravda,
kterou pseudosocialisté z tdbora naSich odpurcu nechtéji
pochopit, Ze v kapitalistické spole¢nosti — at se rozviji,
at je pevna nebo odumird — muZe existovat jen jedna ze
dvou moci: bud’ moc kapitalisti, nebo moc proletariatu.
Jakakoli moc uprostfed mezi nimi je iluze, jakykoli pokus
vytvorfit néco tfettho vede k tomu, Ze i lidé naprosto
upfimni sklouzavaji na tu ¢i onu stranu. Jenom moc pro-
letariatu, jenom vlada délnikd muizZe ziskat na svou stranu
vétsinu pracujicich, nebot rolnické masy, i kdyZ jsou to
masy pracujicich, jsou prece jen do jisté miry i vlastniky
svého malého hospodafstvi, svého obili. A pravé to je
boj, kterého jsme svédky, boj, ktery ukazuje, jak proleta-
riat za dlouhych politickych zkousek, pri zménach vlady,
k nimZ dochizi na ruznych okrajovych izemich Ruska,
postupné odstrafiuje vSe, co slouzi vykofistovani, jak si
klesti cestu a jak se stale vic a vic stava skuteCnym a jedi-
nym vadcem pracujicich p¥i potlacovani a likvidaci odpo-
ru kapitalu.

Lidé, kteri rikaji, Ze bolSevici porusuji svobodu, a kteri
navrhuji jednotnou socialistickou frontu, tj. sjednoceni
s témi, ktefi kolisali a ktefi se v Rusku uz dvakrat v déji-
nach jeho revoluci pfiklonili k burZoazii, tito lidé nas vel-
mi radi obvifiuji, Ze pouZivame teror. Rikaji, Ze bolSevici
zavedli do Fizeni systematicky teror, fikaji, Ze pro zichra-
nu Ruska je nutné, aby bolSevici od teroru upustili.
Vzpominam si na jednoho duchaplného francouzského
burZou, ktery — ze svého burZoazniho hlediska — rekl
o zruseni trestu smrti: »Af zaénou trest smrti rusit pani
vrahové.« Tato odpovéd’ se mi vybavuje, kdyz slySim: »At
bolSevici upusti od teroru.« At od ného upusti pani rusti
kapitalisté a jejich spojenci, Amerika, Francie a Anglie,
tj. ti, kdo Sovétskému Rusku teror vnutili! Jsou to ti im-
perialisté, ktefi se na nas vrhli a stale vrhaji celou svou
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vojenskou silou, ktera je tisickrat mocnéjsi nez nase. Neni
to snad teror, kdyZz vSechny zemé& Dohody, vSichni anglic-
ti, francouzsti a americti imperialisté maji ve svych hlav-
nich méstech lokaje mezinarodniho kapitilu — at uZ se
jmenuji Sazonovové nebo Maklakovové —, ktefi zorga-
nizovali stovky a desetitisice nespokojenych, zruinova-
nych, uraZenych a poboufenych predstavitela burZoazie
a kapitalu? Snad jste slySeli o spiknutich v armadé, snad
jste Cetli o poslednim spiknuti v pevnosti Krasnaja Gor-
ka, které tak tak Ze nevedlo k vydani Petrohradu; co to
bylo jiného nez projev teroru burzoazie celého svéta, kte-
ra je schopna jakychkoli zvérstev, zlo€inu a nésili, jen
aby v Rusku znovu dostala k moci vykoFisfovatele a udu-
sila poZar socialistické revoluce, ktery ted ohroZuje i je-
jich vlastni zemé&? Tady mame zdroj teroru a ty, na néz
pada odpovédnost! A pravé proto jsme presvédceni, Ze ti,
kdo hlasaji, Ze v Rusku je nutné upustit od teroru, nejsou
ni¢im jinym nez védomymi ¢i bezdécnymi nastroji, agen-
ty imperialistickych teroristi, ktefi rdousi Rusko bloka-
dami a pomoci poskytovanou Kolcakovi a Dénikinovi.
Ale jejich véc je beznadégjna.

Rusko je prvni zemi, které déjiny svéfily kol zahjjit
socialistickou revoluci, a pravé proto musime podstoupit
tolik boju a utrpeni. Imperialisté a kapitalisté jinych zemi
si uvédomuji, Ze Rusko je v plné zbroji a Ze se v ném roz-
hoduje o osudu nejen ruského, ale i mezinarodniho kapi-
tadlu. A proto ve svém tisku, ve svétovém burZoaznim
tisku podplaceném miliény a stovkami miliénl, rozsifuji
o bolSevicich neuvéfitelné mnozstvi 1zi.

Povstavaji proti Rusku ve jménu tychz zasad »svobo-
dy, rovnosti a Benthama«. Setkate-li se u nas s lidmi, kte-
i si mysli, Ze obhajuji néco samostatného, zasady demo-
kracie vabec, kdyZ mluvi o svobod€ a rovnosti a o tom, Ze
je bolSevici porusuji — pozadejte ty lidi, aby se seznamili
s evropskym kapitalistickym tiskem. Pod jakym plastikem
jednaji Kolcak a Dénikin, pod jakym plastikem rdousi
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Rusko evropsky kapital a burZoazie? Ti vSichni mluvi je-
nom o tomhle — o svobodé a rovnosti! KdyZ Americani,
Anglic¢ani a Francouzi obsadili Archangelsk a kdyZ posi-
laji sva vojska na jih — haji svobodu a rovnost. Maskuji
se pravé timto heslem, a pravé proto proletariat v Rusku
za tohoto zufivého boje povstava proti kapitalu celého
svéta. Tady vidime, ¢emu slouzi hesla o svobodé a rov-
nosti, kterymi vSichni predstavitelé burZoazie klamou lid
a ktera musi inteligence stojici skutecné po boku délnic-
tva a rolnictva definitivné vyvratit.

Vidime, Ze ¢im jsou pokusy imperialisti Dohody Gpor-
néjsi a zufivéjsi, tim vétsi odpor a protitlak proletariatu
vyvolavaji v jejich vlastnich zemich. 21. Cervence se an-
glicti, francouzsti a ital$ti délnici poprvé pokusili o mezi-
narodni stavku proti vladam téchto zemi pod heslem:
zastavte jakékoli vméSovani do zalezitosti Ruska a uza-
viete s touto republikou éestny mir. Nepodafilo se to.
V celé fadé zemi — v Anglii, Francii a Italii — propukly
jen ojedinélé stavky. V Americe a Kanadé se zufivé pro-
nasleduje vSechno, co pripomina bolSevismus. Prozili
jsme v poslednich letech dvé velké revoluce. Vime, jak
tézko se avantgarda ruskych pracujicich mas v roce 1905
odhodlavala k boji proti carismu. A jak tézko se po 9. led-
nu 1905, po prvni krvavé lekci, jak pomalu a obtiZné se
rozvijelo stavkové hnuti az do fijna 1905, kdy méla ma-
sova stavka v Rusku poprvé aspéch. Vime, jak to bylo
tézké. Dokazaly to zkuSenosti ze dvou revoluci, i kdyz
v Rusku byla situace revolucnéjsi nez v jinych zemich.
Vime, jak té€Zko se ve vice stavkach organizuji sily k boji
proti kapitalismu. Proto nas nezdar této prvni mezina-
rodni stavky z 21. ervence neprekvapuje. Vime, Ze revo-
luce v evropskych zemich narazi na mnohem vétsi odpor
a reakci neZ u nas. Vime, Ze kdyZ anglicti, francouzsti
a ital$ti délnici vyhlaSovali na 21. éervenec mezinarodni
stavku, pfekonavali neslychané potiZe. Byl to v déjinach
nevidany experiment. Neni divu, Ze se to nepodafilo. Za-
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7 7 4 s’ 7 3 v 24 . . 3 K
to nam ukazal, Ze pracujici v nejvyspélejsich a nejcivilizo-
Yevr ’z . v v v ’z 7’
vanéjsich zemich jsou — nehledé na bésnéni evropské
burZoazie proti nam — Ze tito pracujici jsou na nasi stra-
v v z Ve v £ v (Y4 v v/ rv
né, Ze chapou nasi véc, a af nas Cekaji sebevétsi potiZe
v revoluci a sebetéz3i zkousky, af je ovzdusi 1Zi a klamu
ve jménu »svobody a rovnosti« kapitalu, rovnosti hlado-
rd 7 . V7 . 7’ . e v v
vého se sytym, at je toto ovzdusi jakékoli, vime, Ze naSe
v . v 7 v ’z o v d . 7z
véc je véci délnika vSech zemi, a proto nad mezinarod-
Id .7 v v s, 7
nim kapitalem nevyhnutelné a neodvratné zvitézi.

Pravda, ¢ 170 Podle textu Pravdy ;
a Izvéstija VCIK, ¢. 170 porovnaného s textem listu
3. srpna 1919 Izvéstija VCIK



V TABORE LOKA]JU*

Soudruzi privezli z jihu nékolik menSevickych, eser-
skych aj. tiskovin, které umoznuji nahlédnout do »ideo-
vého Zivota« na druhé strané barikady, v druhém tabore.
Bazarovova a Martovova charkovskd Mysl*’, Mjakotiniv
a PeSechonovuv, Bunakovuv, Visnakav, Potresovav
a Grossmanuv Grjadusdij déni*®, Balabanovovo a St. Iva-
novi¢ovo, Mjakotinovo a PeSechonovovo JuZnoje délo*
a Objedinénije®® — to jsou nazvy téchto periodik a jména
nékterych jejich vyznaénych pracovniku.

I z téchto nékolika jednotlivych ¢isel uvedenych perio-
dik se Sifi tak jednoznacné a silné aréma, zZe si Clovék
okamzité pripada, jako by se octl mezi lokaji. Vzdélani
intelektualové, ktefi si o sobé mysli a rikaji, Ze jsou socia-
listé, jsou skrznaskrz prosakli burZoaznimi predsudky
a pfisluhuji burZoazii — takova je v podstaté cela ta pub-
licisticka celadka. Mezi témito lidmi je velmi mnoho na-
zorovych odstindg, ale z politického hlediska nemaji zadny
velky vyznam, nebot se lisi jen tim, jak pokrytecky nebo
upfimné, jak neomalené nebo rafinované, jak neohraba-
né nebo Sikovné plni své lokajské povinnosti k burZoazii.

K hodnosti lokaje patfi frak, uhlazeny zevnéjsek, patficné
zpusoby a bilé rukavice. Lokaj smi byt do jisté miry lidu-
mil: jednak je to nutné, protoze lokajové pochazeji z vel-
mi chudého prostfedi; jednak je to pro pana dokonce
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vyhodné, protoZe mu to umoziiuje »cviéit se« v dobrocin-
nosti — samoziejmé predeviim vuci »posluSnym« pred-
stavitelim t&ch vrstev, z nichZ se rekrutuji slouZici, pfiru-
& a délnici. Cim vzdé&lan&j¥i a rozumnéjsi jsou t¥idy, kte-
ré si vydrzuji lokaje, tim soustavnéji a promyslenéji pro-
vadéji svou politiku a vyuZivaji lokaje ke Spiclovani mezi
pracujicimi, aby je rozstépily Gstupky ve prospéch uréité
jejich Casti, aby upevnily své postaveni a aby »slouZiciho«
zainteresovaly na rozmnoZovani panova bohatstvi nadé¢ji,
Ze dostane milodar atd. apod.

Lokaj smi byt samoziejmé lidumilny jen ve velmi ome-
zené mife a pod zavaznou podminkou, Ze vedle ochoty
»utéSovat« pracujici a vykofistované projevi pokoru a po-
slu$nost. Mimochodem, Feuerbach['**] odpovédél velice
vystizné€ tém, kdo obhajuji niboZenstvi jako zdroj »Gté-
chy, Ze utéSovat otroka je ¢innost vyhodna pro otrokare,
zZe vSak skutecny zastance otrokd je uci vzpoufe, povstani
a svrzeni utlaku a vubec je »neutéSuje«. Lokaj prikrasluje
a prizdobuje umélé kvéty, které maji poskytnout »uté-
chu« namezdnim otrokum za to, Ze jsou spoutani okovy
namezdniho otroctvi. Zastance osvobozeni z namezdniho
otroctvi strhava z okovu umélé kvéty, které by je mély
prikraslit, aby se otroci naudili své okovy nenavidét uvé-
doméleji a silnéji, aby je co nejrychleji svrhli a vztahli ru-
ku po Zivych kvétech. :

Nutnost spojovat velmi mirnou davku lidumilnosti
s velmi silnou davkou poslusnosti a hajeni panovych z4j-
mu, tak jak tp prislusi lokajskému stavu, nevyhnutelné
plodi pokrytectvi, charakteristické pro lokaje jako social-
ni typ. Jde tu pravé o socialni typ, a nikoli o vlastnosti
jednotlivcu. Lokaj muzZe byt velmi Cestny ¢lovék, vzorny
¢len své rodiny a poctivy obcan, ale je nutné odsouzen
k pokrytectvi, protoZe zakladnim rysem jeho povolani je
spojovat zajmy pana, jemuz se »zavazal« slouZit »télem
i dusi«, se zajmy prostfedi, z néhoz se slouZici rekrutuji.
Proto zkoumame-li otazku z hlediska politika, tj. z hledis-
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ka miliént lidi a vztahd mezi miliény, musime nutné do-
spét k zavéru, ze hlavnimi vlastnostmi lokaje jako social-
niho typu je pokrytectvi a zbabélost. Povolani lokaje pés-
tuje pravé tyto vlastnosti. A pravé tyto vlastnosti jsou
z hlediska namezdnich otroku i masy pracujicich v které-
koli kapitalistické spolecnosti nejpodstatnéjsi.

IT

Vzdélani intelektualové, kteri si fikaji menSevici, socialni
demokrati, socialisté-revolucionafri aj., chtéji ucit lid poli-
tice. Proto se museli dotknout i zasadni otazky celé nasi
doby, otazky premény imperialistické valky ve valku ob-
canskou. Podivejte se, jak o této otazce uvazuji.

Pan P. Juskevi¢ vénuje v listu Objedinénije cely ¢lanek
revoluci a oblanské valce. K jakému druhu literatury
— s odpusténim literatury — tento clanek patfi, bude
patrné uz z téchto dvou autorovych avah:

»Socialismus, ktery si vytyCuje za cil revoluci v zajmu vétSiny
a uskuteéfiovanou touto vétSinou, nema diavod (!!) sahat k metodam
(") obéanské valky, k nimZ byvaji osudové odsouzeny mensiny uchva-
cujici moc . . . I ta nejvyspélejsi tfida v moderni spoleénosti, aZz dozra-
je k Gplnému pochopeni svého svétové osvobozeneckého poslani
a tkoll s nim spojenych, bude ji (obfanskou valku) muset zavrhnout
spolu s ostatnim dé&dictvim historického barbarstvi . . .«['*]

To je perla, co?

Ruska burZoazie zacala hned po bolSevickém prevratu
hledat dohodu a paktovat se s cizi burzZoazii proti délni-
kiim a pracujicim své zemé. MenSevici a esefi burzoazii
podporovali. Tak tomu bylo zacatkem roku 1918 ve Fin-
sku. Tak tomu bylo i na severu a na jihu Ruska zacatkem
roku 1918, kdy kadeti, stejné jako mensevici a esefi rdou-
sili spoleéné s Némci bolSeviky. A totéZz bylo v Gruzii.
Némci davali Krasnovovi penize a zbrané. Potom doho-
dova burZoazie podplacela Cechoslovaky a Dénikina, vy-
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sazovala vojsko u Murmansku, v Archangelsku, na Sibifi,
v Baku a v ASchabadu.

Mezinarodni burZoazie, nejprve némecka a potom an-
glo-francouzska (nékdy i oboji spole¢n€) zadala s vitéz-
nym proletaridtem v Rusku valéit. A tu se objevi Clovék,
jenz si rika socialista, pfechazi k burzoazii a délnikum ra-
di, aby »zavrhli« »metody obcanské valky«! Neni to snad
Jidasek Golovlev v nejnovéjsim kapitalistickém vydani?

Mozna ze mi nékdo rekne, Ze Juskevic¢ je jenom oby-
Cejny inkoustovy kuli burZoazie, Ze neni vubec typicky
pro zadnou stranu a Ze zadna strana za néj neodpovida.
Nebyla by to vSak pravda. Za prvé slozeni redakce a celé
zaméreni Casopisu Objedinénije svédéi o tom, Ze pravé
takové sluzbickovani je pro celou menSevicko-eserskou
branzi typické. A za druhé, podivejte se na L. Martova.
Toto individuum je nejvyznamnéjsi (a snad »nejlevicovéj-
§i«) menSevik a k tomu jesté velmi vazeny Clen bernské
internacionaly, solidarni s jejim ideovym vudcem
K. Kautskym.

Podivejte se na Martovovy tvahy. V dubnovém ¢isle
Casopisu Mysl z roku 1919 piSe o »svétovém bolSevis-
mu«. Zné bolSevickou literaturu a literaturu o bolSevismu
dokonale. A tento publicista piSe o obCanské valce takhle:

»Hned v prvnich tydnech vilky jsem mél pfileZitost napsat, Ze kri-
ze délnického hnuti vyvoland valkou je predev§im ,krize moralni*,
krize vyvolana ztratou vzajemné duvéry mezi ruiznymi vrstvami prole-
taridtu a ztridtou viry prolctafskych mas ve staré moralné politické
hodnoty. Tehdy jsem si jeSté nemyslel, Ze je moZné, aby tato ztréta
vzajemné duvéry, toto zniceni ideovych pojitek, ktera v poslednich de-
setiletich spojovala nejen reformisty a revolucionare, ale v urcitych si-
tuacich i socialisty a anarchisty a oboji s liberlnimi a kfestanskymi
délniky — aby toto znileni vedlo k obcanské vdlce mezi proleta-
Fis .. .«[”]

Slova psani kurzivou zduraznil pan Martov. Sdm zdu-
raziiuje, ze tu hodnoti pravé obcanskou valku. Dokonce
. v ’ v o v . O « 7
je mozné, ze zdurazfiuje svij naprosty souhlas s Kaut-
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skym, ktery v kazdém piipadé uvaZuje o oblanské valce
pravé takto.

V této Gvaze je tolik rafinované podlosti, takova spous-
ta 1zi a klamani délnika, takova nizka zrada jejich zij-
mu, takové pokrytectvi a renegatstvi vaci socialismu, Ze
se Clovék nestaCl divit, kolik lokajstvi nahromadila
v Kautskych a Martovech desetileti »koketovani« s opor-
tunismem!

Za prvé, kdyz Kautsky a Martov roni krokodyli slzy
nad »obclanskou valkou mezi proletdii«, snazi se tim za-
maskovat své prfebéhnuti k burZoazii. Vidyt? obclanska
valka se ve skuteCnosti vede mezi proletaridtem a burzoa-
zil. V dé&jinach se nikdy nestalo a v tfidni spolecnosti se
nemuZe stat, ze by doSlo k oblanské valce vykofistova-
nych mas proti vykofistovatelské men$iné a Ze by pfitom
Cast vykofistovanych neSla za vykofistovateli, spole¢né
s nimi, proti svym bratfim. Kazdy rozumny ¢lovék musi
uznat, ze Francouz, ktery by pfi povstani rolnika ve Ven-
dée® za monarchii a za statkare zacal plakat nad »oblan-
skou valkou mezi rolniky«, by byl pro své pokrytectvi
povazovan za odporného lokaje monarchie. A panové
Kautsti a Martovové jsou stejnymi lokaji kapitalista.

Mezinarodni svétovladna burzoazie rdousi vitézné dél-
niky jedné zemé za to, Ze svrhli kapital, a vede pfitom za
sebou ¢éast oklamanych, neinformovanych a ustraSenych
délniku, zatimco padou$i Kaut$ti a Martovové roni slzy
nad »oblanskou valkou mezi proletafi«. Tato individua
se musi uchylovat k téhle hnusné pretvarce, protoze se
prece nemohou oteviené pfiznat, Ze se v obCanské valce
proletariatu s burZoazii postavili na stranu burZoazie!

Za druhé Martov i Kautsky a stejné tak i cela bernska
internacionala velmi dobfe védi, Ze méli sympatie délni-
ka jako socialisté, kdyz propagovali nutnost proletarské
revoluce. V roce 1902 psal Kautsky[''" 1?] 0 moZné sou-
vislosti revoluce s valkou a o tom, Ze nadchizejici prole-
tarska revoluce bude patrné vic splyvat s oblanskou val-
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kou nez predchazejici revoluce. Roku 1912 cela II. inter-
nacionala v basilejském manifestu['’®] slavnostné prohla-
sila, Ze nadchazejici valka bude spojena s nadchazejici
proletarskou revoluci. Ale kdyz tato valka vypukla, stali
se »revolucionafi« II. internacionaly lokaji burzoazie!

BolSevici v listopadu 1914 prohlasili['?], Ze imperialis-
ticka valka se muZe zménit ve valku obCanskou. Ukazalo
se, Ze je to pravda. Dnes je to celosvétova skutecnost.
Martov byl nucen tuto skutecnost uznat, jestlize mluvi
o »sv€tovém bolSevismu«. JenZe misto aby poctivé pri-
znal, Ze ideové Uplné zkrachoval, Ze ztroskotaly nazory
vSech téch, kdo s opovrzlivym Gsklebkem maloméstaka
odmitali mySlenku pfemény imperialistické valky ve val-
ku obcanskou, misto toho se Martov pretvaruje a »obvi-
fiuje« »proletarské masy«, Ze pry »prestaly vérit ve staré
moralné politické hodnoty«!!

Renegati svaluji své renegatstvi na masy. Masy sympa-
tizuji s bolSeviky a vSude se davaji cestou revoluce.
A v tom tedy spociva vina mas podle »teorie« lidi, ktefi
se cely zivot holedbali vérnosti revoluci, a kdyz k revoluci
doslo, octli se v tibofe burzoazie proti proletariatu.

Za tfeti, pred valkou existovaly dvé ruzné teorie
o vnitfnim boji v socialistickém hnuti. Kautsky a Martov,
jakoz i vétSina oportunistu vidéli v reformistech a revolu-
cionarich dva zakonité odstiny, nezbytna kiidla jednoho
hnuti jedné tfidy. Roztrzku mezi nimi odsuzovali. Pova-
Zovali za nutné, aby se tyto odstiny v kazdém vazném
okamziku proletarského tfidniho boje sblizovaly a spojo-
valy. Stoupence rozchodu obvifiovali z kratkozrakosti.

Druhy nazor, bolSevicky, vidél v reformistech SiFitele
burZoazniho vlivu mezi proletariatem; za vyloZené nere-
volucni situace pripoustél jako docasné zlo spojenectvi
s nimi a pri kazdém vazném priostfeni boje, tim spiS pfi
zahéjeni revoluce, povazoval za nutné odtrhnout se od
nich, rozejit se s nimi.

Kdo mél pravdu?
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Bolsevici.

Valka zpusobila na celém svété rozstépeni délnického
hnuti a preb&hnuti socidlpatriota k burZoazii. Po Rusku
se to nejnazornéji projevilo ve vyspélé kapitalistické zemi
— v Némecku. Obhajovat dnes »ideova pojitka« mezi re-
formisty a revolucionafi znamena podporovat katany
z fad délniku, jako je Noske a Scheidemann, ktefi poma-
hali burZoazii vrazdit Rosu Luxemburgovou a Karla
Liebknechta, vrazdit tisice délniku za jejich revolucni boj
proti burzoazii.

Napscdno v cervenci 1919 Podle rukopisu
Poprué otisténo roku 1925
v Casopisu Bolsevik, ¢ 23/24



PROJEV NA KONFERENCI
POLITICKY
NEORGANIZOVANYCH DELNIKU
ARUDOARMEJCU
6. SRPNA 19193

NOVINOVA ZPRAVA

PRVNI VARIANTA

(NadSené ovace.) Soudruzi, dovolte mi, abych zacal
udalostmi, o nichz jste véera a dnes Cetli v novinach. Jsou
to udalosti v Mad’arsku.

Vite, ze v Mad’arsku vladla do konce bfezna »kerensti-
na« a teprve koncem brezna predstavitelé kerenstiny od-
stoupili, kdyz zjistili, Ze se nemohou udrzet, a socialkom-
promisnici poslali své zastupce do vézeni, kde byl v té
dobé soudruh Béla Kun, ktery kdysi bojoval i v nasi Ru-
dé armadé. Zacali s nim vyjednavat a soudruh Béla Kun
se dostal rovnou z vézeni do vlady.

V posledni dobé vSak dosly zpravy, Zze v mad’arské so-
cialistické strané neni néco v poradku.

Dale mluvi soudruh Lenin o tom, jak rumunska vojska
vstoupila do Budapesti. Tomu vSak neni tfeba vénovat
zvlastni pozornost.

Tak to bylo i u nas — fikd — na ruznych frontach. My
jsme vSak méli dost sil upevnit se v zazemi natolik, aby-
chom potom patficné odpovédéli Koléakovi nebo jak
jsme odpovédéli na petrohradské fronté. Vite, ze naSe
vojska dobyla Jamburg.

Dale soudruh Lenin mluvi o politickych zkuSenostech,
kterymi jsme za tu dobu prosli. Mad’afi prirozené takové
zkuSenosti nemaji.
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Nesmime vSak klesnout na mysli, protoZze vime, k Ce-
mu vede doCasné vitézstvi kolcakovstiny a dénikinovsti-
ny. At si ted’ rumunsti kolcakovci triumfuji nad mrtvola-
mi madarskych délnika. My vSak vime, Ze dlouho trium-
fovat nebudou. Je ovSem pravda, Ze z této tézké valky se
opravdu muZe dostat jen Zelezna sila délniku, ktera po-
maha kaZzdému pracujicimu a tresta kazdého spekulanta.

Potom mluvi Lenin o pocinani kompromisnika, men-
Seviku a eseru, na Sibifi, ktefi ted’ obvinuji sovétskou vla-
du z nespravné taktiky, avSak sami priklad taktiky dat
nedokazali. VSechno, co se na Sibifi stalo, vSechny ty sli-
by mensevika a eseru prinesly v podstaté rolnikum i dél-
nikim jen utrpeni. AvSak od chvile, kdy byl podepsan
versaillesky mir, zacinaji délnici ve Francii, v Anglii
i v jinych zemich stale vic a vic chapat situaci.

Proto se posledni udélosti v Mad’arsku, at jsou sebe-
tézsi, podobaji udalostem, které probihaly v tdbore Déni-
kina a Kol€aka. Tyto udalosti oteviou dal§im statisicim
délnika o€i a dokazi jim, Ze kapital natahuje ruku, aby
dostal zpatky to, co ztratil.

Déle mluvi soudruh Lenin o spiknutich, ktera osnuji
mensevici, socialisté-revolucionari a kapitalisté, aby zno-
vu ziskali moc. Spiklenci osnuji spiknuti a sovétskou vla-
du tim chtéji pfimét,.aby upustila od teroru.

My vSak od teroru neupustime, protoze vime, Ze by to
vedlo k dofasnému vitézstvi Kolcaka a Dénikinu! Kapital
v této valce sam sebe zabil. A tato dodélavajici bestie ted’
v poslednim taZeni vréi na dé€lniky. Ale svij konec nema-
Ze odvratit, stejné zdechne! (Bouflivy potlesk.)

Izvéstija VCIK, ¢. 173 Podle textu listu
a Izvéstija Petrogradskogo sovéta, Izvéstija VCIK porovna-
¢ 177, 7. srpna 1919 ného s textem listu

Izvéstija Petrogradskogo
sovéta



DRUHA VARIANTA

Soudruzi, dovolte, abych vam ted’ objasnil udalosti,
k nimz pravé doslo v Mad’arsku.

Jak je znamo, vladla tam do konce bfezna tohoto roku
»kerenstina« se vSemi jejimi slastmi. Kdyz se tam v té
dobé, 21. bfezna, najednou vytvorfila vlada sovéta [tj. rad]
a taméjsi menSevici souhlasili, Ze ji budou podporovat,
bylo mozné usuzovat, Ze v socialistickém hnuti nastalo
jakési nové obdobi ... JenomzZe posledni udélosti uka-
zaly, Ze socidlkompromisnici se vibec nezménili. To,
co se ted stalo v Mad’arsku, je zfejmé ve velkém rozsa-
hu opakovanim toho, ¢eho jsme nedavno byli svédky
v Baku®.

Soudruh Lenin barvité pfipomina tragicky pripad ba-
kuského proletariatu, kdy jeho socialzradci pozadali o po-
moc anglické veleni a za zady délnika uzavreli tajnou
Gmluvu se zdpadnimi imperialisty. Re¢nik porovnava tu-
to bakuskou tragédii s nynéjsim prevratem v Madarsku
a mluvi o radiogramu, z n€hoz se dovidame, ze Rumuni
uz vstoupili do rudé Budapesti.

Dale soudruh Lenin srovnava situaci v Mad’arsku se si-
tuaci v Sovétském Rusku a po stru¢né zmince o vSech na-
Sich docasnych nezdarech mluvi o tom, Ze nas zachrario-
vala a zachranuje rozlehlost Gzemi, zatimco Mad’arsko je
pfili§ malé na to, aby &elilo viem svym neprateldm. Reé-
nik pak prechézi k otazce kompromisnika vubec a zmifu-
je se i o naSich ruskych kompromisnickych socialistickych
stranach a prohlasuje:

Jestlize se kompromisnici v Rusku dopustili za Keren-
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ského v Sestimésicni praktické ¢innosti chyby, proé tuto
chybu za kol¢akovstiny na Sibifi nenapravili?

Jde vsak o to, Ze nam dénikinovci také sladce zpivaji
5> Ustavodarném shroma?déni a e kontrarevoluce nikde
nevystupuje otevien&, a proto fikime: Zadné dolasné
neGspéchy, jako napiiklad posledni udalosti v Mad’arsku,
nas nemohou vyvést z miry. Neexistuje jiné vychodisko
ze vSech nestésti nez revoluce, zbyva jen jeden spolehlivy
prostfedek — diktatura proletariatu. Rikame: Kazda dal-
§1 porazka Rudé armady ji jenom zoceluje, €ini ji pevnéjsi
a uvédomeélejsi, protoze délnici a rolnici ted’ z krvavych
zkuSenosti pochopili, co nam pfinasi moc burZoazie
a kompromisniki. Dodélavajici bestie svétového kapitalu
vynaklada posledni sily, ale stejné zdechne! (Bouflivy
potlesk.)

Otisténo 8. srpna 1919 Podle listu
v listu Vecernije izvéstija Vecernije izvéstija
Moskouvskogo sovéta, ¢. 312 Moskouskogo sovéta



SOUDRUHUM
SERRATIMU A LAZZARIMU

Drazi soudruzi a pratelé! Dékujeme vam za pozdravy,
které jste nam poslali jménem vasi strany. Vime o vasem
hnuti velice malo; nemame zZadné materialy. Ale to malo,
co vime, nam dokazuje, Ze jsme spole¢né proti bernské
zluté internacionale, ktera podvadi délnické masy, a pro
Komunistickou internacionalu. Jednani, ktera vedli s vasi
stranou pfedaci Zluté internacionaly, dokazuji, Ze to jsou
. rd rd . Id v,V v £ v
jenom generalové bez vojska. Na celém svété uz moralné
zvitézily diktatura proletariatu a sovétsky systém. Ve
v 4 v v v v rv

vSech zemich své€ta nevyhnutelné pres vsSechny obtize,
potoky krve, bily teror burzoazie atd. nevyhnutelné na-
dejde realné a definitivni vitézstvi.

Pry€ s kapitalismem! Pry¢ s podvodnou burZoazni de-
mokracii! At Zije svétova republika sovéta!

Vzdy vas

Moskva 19. 8. 1919 V. Lenin
Otisténo italsky Podle listu Avanti!

2. zait 1919 v listu PreloZeno z italstiny do
Avanti! (Milan), ¢. 243 rustiny

Rusky poprvé otisténo roku 1932
Socinénija V. 1. Lenina, sv. XXVI,
2. a 3. vyyddni
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DOPIS

DELNIKUM A ROLNIKUM
K VITEZSTVI NAD KOLCAKEM

Soudruiky a soudruzi! Ruda vojska osvobodila od Kol-
caka cely Ural a zacala osvobozovat Sibif. Uralsti a sibif-
§ti délnici a rolnici vitaji s nadSenim sovétskou moc, pro-
toZe vymeta Zeleznym kostétem vSechnu statkarskou a ka-
pitalistickou pakaz, ktera zdeptala lid vysokymi danémi,
poniZovanim, télesnymi tresty a obnovenim carského
atlaku.

NasSe vieobecné nadSeni, naSe radost nad osvobozenim
Uralu a vstupem rudych vojsk na Sibif v nas nesmi vyvo-
lat sebeuspokojeni. Nepritel jesté zdaleka neni znilen.
Neni ani aplné porazen.

Je tfeba napnout vSechny sily, abychom vyhnali Kolca-
ka a Japonce spolecné s ostatnimi cizackymi lupici ze Si-
bife, a jeSté vétsiho vypéti sil je zapotfebi, abychom ne-
pfitele rozdrtili, abychom mu znemoznili znovu a znovu
zaclinat loupit.

Jak toho dosahnout?

Nesmime pripustit, aby trpké zkuSenosti Uralu a Sibi-
Te a stejné tak zkuSenosti vSech zemi vycerpanych &tyrle-
tou imperialistickou valkou pfisly nazmar.

Uvedu pét hlavnich ponauceni, ktera si musi z téchto
zkuSenosti vzit vSichni dé€lnici a rolnici, vSichni pracujici,
abychom se vyvarovali opakovani atrap kolcakovstiny.

Pruni ponauceni. Abychom ubranili moc délniku a rol-
nikd pred lupidi, to znamena pred statkari a kapitalisty,
potiebujeme silnou Rudou armadu. Dokazali jsme ne slo-
vy, ale ¢iny, Ze ji muZeme vybudovat, Ze jsme se ji naudili
ridit a porazet kapitalisty, i kdyZ dostavaji od nejbohat-
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Sich zemi svéta Stédrou pomoc ve zbranich a vystroji.
Bolsevici to dokazali ¢iny. VSichni délnici a rolnici, jsou-
-li uvédoméli, jim musi uvérit ne na slovo (vérit na slovo
je posetilé), ale na zdkladé zkuSenosti mnoha miliénu lidi
na Uralu a na Sibifi. Nejtézsim tkolem je spojit ozbrojo-
vani délnika a rolnika s velenim byvalych dustojnika,
ktefi vétSinou sympatizuji se statkari a kapitalisty. Tento
kol muZeme vyreSit jen tehdy, budeme-li umét skvéle
organizovat a dodrzovat pfisnou a uvédomeélou kazen
a budou-li Siroké masy duvérovat vedeni dé€lnickych ko-
misafu. BolSevici tento velmi té€zky kol vyfesili: byvali
dustojnici n4s mnohokrat zradili, a pfesto je Ruda arméa-
da nejen v naSich rukou, ale naudila se i porazet carské
generaly i generaly anglické, francouzské a americké.

Proto kazdy, kdo se opravdu zbavil kol¢akovstiny, mu-
si vénovat vSechny sily, vSechny prostfedky a vSechny
schopnosti budovani a upeviiovani Rudé armady. Prvni,
hlavni a nejdulezitéjsi povinnosti kazdého uvédomélého
dé€lnika a rolnika, ktery nechce kolcakovsky rezim, je své-
domité a z presvédéeni dodrzovat vSechny zdkony o Ru-
dé armade, plnit vSechny prikazy, vS§emozné v ni upevro-
vat kazen a pomihat Rudé armadé v§im, ¢im se jen po-
moci da.

Partyzanstiny, svévole jednotlivych oddila a nepo-
sluSnosti vaci Gstfedni moci se musime bat jako ohné,
protoZe to vede k zahubé: dukazem je Ural, Sibif i Ukra-
jina.

Kdo Rudé armadé bezmezné a obétavé nepomaha, kdo
v ni neupevnuje ze vsech sil poradek a kazen, je zaproda-
nec a zradce, zastance kolCakovstiny a je ho tfeba neli-
tostné zniCit.

Se silnou Rudou armadou jsme neporazitelni. Bez sil-
né armady se nevyhnutelné staneme obéti Kolcaka, Déni-
kina a Judénice.

Druhé ponauceni. Ruda armada nemuze byt silna bez
velkych statnich zasob obili, protoze bez toho neni moz-

172



né armadu volné pfesunovat ani jaksepatfi cvicit. Bez to-
ho neni mozné Zivit délniky pracujici pro armadu.

Kazdy uvédomély délnik a rolnik musi védét a pama-
tovat si, ze hlavni pfic¢inou, pro¢ nase Ruda armada ne-
dosahuje dost rychlych a trvalych Gspéchu, je dnes pravé
nedostatek statnich zasob obili. Kdo neodevzdava statu
prebytky obili, poméha Kolcakovi, je zaprodanec a zrad-
ce délnika a rolnikd a nese vinu na smrti a utrpeni dal-
Sich desetitisica délnika a rolnikd v Rudé armadé.

Sejdifi, spekulanti a Gplné zaostali rolnici uvazuji tak-
to: Rads$i prodam obili na volném trhu a dostanu mno-
hem vic nez za pevnou cenu, kterou dava stat.

Jenomze jde pravé o to, Ze z volného prodeje vyrusta
spekulace, hrstka lidi bohatne a jenom bohaci jsou syti,
kdezto délnické masy dale hladovéji. Vidéli jsme to
v praxi v nejbohatsich obilnafskych krajich na Sibifi a na
Ukrajiné.

Pri volném prodeji obili kapitalisté triumfuji, kdezto
pracujici hladovéji a Zivori.

Pri volném prodeji obili stoupé cena azZ na tisic rubla
za pud, penize se znehodnocuji, hrstka spekulantt bohat-
ne, zatimco lid chudne.

Pfi volném prodeji obill jsou statni sklady prazdné, ar-
mada je vycerpani, prumysl upada a vitézstvi Kolcaka
nebo Dénikina je neodvratné.

Védomé jsou pro volny prodej obili jen bohadi, jen
uhlavni nepratelé délnické a rolnické moci. Kdo je pro
volny prodej obili z nevédomosti, musi se poudit z prikla-
du Sibife a Ukrajiny a pochopit, pro¢ volny prodej obili
znamena vitézstvi KolCaka a Dénikina.

Stale jeSté existuji zaostali rolnici, ktefi uvazuji takto:
At mi nejdriv d4 stat za obili dobré zbozi za predvalec-
nou cenu, a ja pak odevzdam prebytky obili, jinak je ne-
dam. A na zikladé téchto Gvah »lovi« Casto Sejdifi a pfi-
vrzenci statkaru zaostalé rolniky do svych siti.

Neni tézké pochopit, Ze délnicky stat, ktery kapitalisté
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uplné zpustosili EtyFletou loupeznou valkou za uchvaceni
Carihradu a ktery dale jeSté ze msty pustosi Kolcakové
a Dénikinové s pomoci kapitalisti celého svéta — neni
tézké pochopit, Ze délnicky stat nemuZe hned dat rolni-
kim zboZi, protoZze prumysl je ochromeny. Neni obili,
neni palivo, neexistuje prumysl.

Kazdy rozumny rolnik bude souhlasit s tim, Ze hlado-
véjicim délnikim je tfeba dat prebytky obili na avér
s podminkou, Ze za né dostanou prumyslové vyrobky.

Tak se dnes véci maji. VSichni uvédoméli, rozumni rol-
nici, vSichni kromé $melinafa a spekulanti budou sou-
hlasit s tim, Ze je tfeba odevzdat délnickému statu na
uvér uplné vsechny prebytky obili, protoze pak stat obnovi
prumysl a da rolnikum prumyslové vyrobky.

Lidé se nas mohou zeptat: UvéFi rolnici délnickému
statu natolik, Ze mu daji prebytky obili na avér?

Odpovime: Za prvé, stat dava stvrzenky o uvéru, ban-
kovky. Za druhé, vSichni rolnici ze zkuSenosti védi, ze
délnicky stat, ¢ili sovétska moc pomaha pracujicim a bo-
juje proti statkdfum a kapitalistaim. Proto se sovétska
moc nazyva délnicko-rolnickou moci. Za treti rolnici ne-
maji jinou volbu: bud’ uvéfi délnikim, nebo kapitalis-
tam; bud’ projevi davéru a poskytnou pujéku délnickému
statu, nebo statu kapitalistu. Jina volba neexistuje ani
v Rusku, ani v 74dné jiné zemi na svété. Cim jsou rolnici
uvédomeélejsi, tim rozhodnéji stoji za délniky a tim pev-
néjsi je jejich rozhodnuti vSemozné pomoci délnickému
statu znemoznit navrat moci statkaru a kapitalistu.

Treti ponauceni. Chceme-li Kolcaka a Dénikina nado-
bro rozdrtit, musime udrZovat co nejpfisnéjsi revoluéni
poradek, musime posvatné dodrzovat zakony a nafizeni
sovétské vlady a dbat, aby je vSichni plnili.

Na prikladu Kol¢akovych vitézstvi na Sibifi a na Uralu
jsme vSichni jasné vidéli, jak sebemensi neporadek, sebe-
mensi poruSeni zakonu sovétské vlady, sebemensi nepo-
zornost nebo nedbalost vedou okamzité k posileni statka-
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‘G a kapitalisti a napomahaji jejich vitézstvi. Vidyt stat-
zari a kapitalisté nejsou zlikvidovani a nepovazuji se za
sorazené; kazdy myslici délnik a rolnik vidi, vi a chape,
ze jsou pouze rozpraseni, Ze se poschovavali, skryli a vel-
mi Casto namaskovali »sovétskym« »ochrannyme« zbarve-
nim. Mnozi statkari pronikli do sovchozu a mnozi kapita-
listé zase do ruznych »hlavnich sprav« a »Ustfedi« jako
zaméstnanci statnich organa; ¢ihaji na kazdém kroku na
chyby a slabiny sovétské moci, aby ji svrhli, aby pomohli
dnes Cechoslovakiim a zitra Dénikinovi.

Po téchto lupifich, skryvajicich se statkarich a kapita-
listech, je tfeba usilovné patrat a at jsou jakkoli mas-
kovani, demaskovat je a nemilosrdné trestat, nebot jsou
to Ghlavni nepratelé pracujicich, obratni, kvalifikovani
a zkuSeni, trpélivé vyckavajici na vhodny okamzik ke
spiknuti; jsou to sabotéri, kteri se nezastavi pred zadnym
zloCinem, aby sovétské moci uskodili. K témto neprate-
lim pracujicich, ke statkafum, kapitalistim, sabotérim
a bélogvardéjcim musime byt nemilosrdni.

Ale abychom je dokazali pochytat, musime byt obrat-
ni, ostraziti a uvédoméli, musime co nejpozornéji sledo-
vat kazdy sebemensi neporadek, kazdé sebemensi zane-
dbani svédomitého dodrzovani zidkonu sovétské vlady.
Sila statkaru a kapitalistu se zaklada nejen na jejich zna-
lostech a zkuSenostech, nejen na pomoci nejbohatsich ze-
mi svéta, ale i na zvycich a zaostalosti Sirokych mas, které
chtéji Zit »postaru« a nechapou, Ze je nutné prisné a své-
domité dodrzovat zikony sovétské vlady.

Sebemensi nezikonnost, sebemensi poruseni sovétské-
ho poradku znamena uz trhlinu, kterou nepratelé pracuji-
cich okamzité vyuziji, je to opora pro Koléakova a Déni-
kinova vitézstvi. Je trestuhodné zapominat, ze kolcakov-
§tina vznikla z malé neopatrnosti va¢ Cechoslovakim,
z malého odepreni poslusnosti jednotlivych pluku.

Cturté ponaudeni. Je trestuhodné zapominat nejen na
to, ze kolCakovstina vznikla z hlouposti, ale i na to, Ze ji
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pomohli na svét a pfimo ji podporovali mensevici (»soci-
alni demokrati«) a esefi (»socialisté-revolucionafi«). Je na-
Case, abychom se naudili hodnotit politické strany podle
jejich ¢&inu, a ne podle slov.

Ackoli si mensSevici a esefi fikaji socialisté, jsou to ve
skutecnosti pomdhaci bélogvardéjcii, pomahadi statkaru
a kapitalistu. Dokazala to v praxi nejen jednotliva fakta,
ale i dve velka udobi v dé€jinach ruské revoluce: 1. keren-
§tina a 2. koléakovstina. V obou pripadech menSevici
a esefi, ackoli se vydavali za »socialisty« a »demokratyx,
sehrali v praxi tlohu pomdhact bélogvardéjcit. Budeme
opravdu tak hloupi, a uvéfime jim ted’, kdyZ nam navr-
huji[*], abychom jim je$té jednou dovolili »pokus«, ktery
nazyvaji »jednotnou socialistickou (nebo demokratickou)
frontou«? Cozpak se po kolCakovstiné jesté najdou, kro-
mé jednotlivea, rolnici, ktefi by nechapali, Ze »jednotna
fronta« s menSeviky a esery znamena jednotu s pomahaci
Kolcaka?

Nékdo namitne: mensevici a esefi poznali svou chybu
a zfekli se jakéhokoli spojenectvi s burZzoazii. To vSak ne-
ni pravda. Za prvé, pravicovi mensSevici a pravi esefi se
tohoto spojenectvi nezfekli, a mezi témito »pravicovymi«
a »levicovymi« neexistuje zadna zretelna hranice, a to vi-
nou »levicovych« mensevika a levych eseru; i ti nejlepsi
menSevici a esefi, ktefi slovné »odsuzuji« své »pravica-
ky«, jsou vaci nim pres vSechna sva slova ve skute€nosti
bezmocni. Za druhé, i ti nejlepsi menSevici a esefi obhaju-
ji pravé kolcakouske ideje, které pomahaji burzoazii a Kol-
Cakovi s Dénikinem a zastiraji jejich Spinavé a krvavé
kapitalistické €iny. Jsou to tyto ideje: lidovlada, vSeobec-
né, rovné a pfimé volebni pravo, Ustavodarné shromaz-
déni, svoboda tisku a dal§i. Na celém svété vidime kapita-
listické republiky, které pravé touto »demokratickou« 1zi
ospravedlnuji nadvladu kapitalista a valky za zotroceni
kolonii. U nas jsme svédky toho, jak Kol¢ak, Dénikin, Ju-
dénic i kterykoli general ochotné rozdava takové »demo-
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kratické« sliby. Cozpak je mozné vérit clovéku, ktery za
pouhé sliby pom4hi vyloZenému banditovi? MenSevici
a esefi, vSichni bez vyjimky, poméhaji vyloZenym bandi-
tam, svétovym imperialistim tim, Ze pfikrasluji pseudo-
demokratickymi hesly jejich moc, jejich tazeni proti Rus-
ku, jejich nadvladu, jejich politiku. VSichni menSevici
a esefi nam nabizeji »spojenectvi« za podminek, Ze bude-
me délat Gstupky kapitalistum a jejich vadcum — Koléa-
kovi a Dénikinovi, napfiklad Ze »upustime od teroru«
(kdyZ proti ndm zufi teror multimiliona¥a celé Dohody,
celého spolku nejbohatSich zemi organizujicich v Rusku
spiknuti), nebo Ze otevieme dvifka volnému obchodu
obilim atd. Tyto »podminky« menSeviku a eseru zname-
naji tohleto: My mensevici a esefi se priklanime ke kapi-
talistim a chceme »jednotnou frontu« s bolSeviky, proti
nimz jdou kapitalisté vyuzivajici kazdy astupek! Ne, pani
menSevici a esefi, v Rusku uz ted’ nehledejte lidi, ktefi by
vam uvéfili. V Rusku uvédoméli délnici a rolnici pocho-
pili, Ze mensevici a esefi jsou pomahadi bélogvardéjcu,
jedni pomahaji védomé a zaryté, druzi z nerozumu a
tvrdosijného opakovani starych chyb, ale vSichni jsou po-
mahadi bélogvardéjcu.

Pdté ponauceni. Mame-li Kol¢aka a koléakovstinu zni-
¢it a znemoznit jim, aby se znovu vzchopili, musi se
vSichni rolnici bez vahéani rozhodnout pro délnicky stat.
Rolniky strasi (zv1asté menSevici a esefi, ti vSichni, do-
konce i »levi«) stra§dkem »diktatury jedné strany, strany
bolSevické, komunistické.

Na Koléakové pripadu se rolnici odnaudili bat se stra-
saku.

Bud diktaturu (tj. Zeleznou moc) statkaru a kapitalistu,
nebo diktaturu délnické tridy.

Stfedni cesta neexistuje. O stfedni cesté marné
sni pansti synkové, intelektualové a vykutileni panac-
kové, ktefi se Spatné udili ze Spatnych knizek. Stred-
ni cesta nikde na svété neni a byt nemuze. Bud’ dikta-
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tura burZoazie (zastfend nabubfelymi eserskymi a men-
Sevickymi frizemi o lidovladé, Ustavodirném shro-
mazdéni, svobodach atd.), nebo diktatura proletariitu.
Kdo se tomu z déjin celého 19. stoleti nenaudil, je
beznadéjny hlupak. A v Rusku jsme vSichni vidéli, jak
o stfedni cesté snili za kerenStiny i za Kol¢aka menSevici
a eseri.

Komu tyto sny prospély? Komu pomohly? Koléakovi
a Dénikinovi. Kdo sni o stfedni cesté, je pomocnikem
Kolcaka.

Délnici a rolnici na Uralu a na Sibifi si v praxi porov-
nali diktaturu burZoazie s diktaturou délnické tfidy. Dik-
taturu délnické tridy uplatiiuje bolSevicka strana, ktera
uZ roku 1905 i dfive splynula s veSkerym revoluénim
proletariatem.

Diktatura délnické tfidy znamena, ze délnicky stat bez
vahani potladi statkare a kapitalisty, potlaci zradce a za-
prodance, ktefi témto vykofisfovatelim pomahaji, a po-
razi je.

Délnicky stat je nelprosnym nepfitelem statkaru
a kapitalista, spekulantu a podvodniku, je nepfitelem
soukromého vlastnictvi pudy a kapitalu, nepfitelem mo-
ci penéz.

Délnicky stat je jediny spolehlivy pritel a pomocnik
pracujicich a rolnictva. Zadné pfiklanéni se ke kapitalu,
svazek pracujicich v boji proti nému, délnicko-rolnickd
moc, sovétska moc — to znameni v praxi »diktatura dél-
nické tridy«.

MensSevici a esefi chtéji rolniky témito slovy zastraSit.
To se jim nepodafi. Po zkuSenostech s Koléakem délnici
a rolnici i v té nejzapadlejsi vsi pochopili, Ze tato slova
znamenaji prdvé to, bez ceho by se pred KolCakem neza-
chranili.

Pryc¢ s kolisavci a s lidmi bez patere, ktefi pomahaji ka-
pitalu, ktefi podlehli heslim a slibim kapitilu! Nelitost-
ny boj proti kapitalu a svazek pracujicich, svazek rolniku
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s délnickou tfidou — to je posledni a nejdileZitéjsi pou-
¢eni z kolCakovstiny.

24. srpna 1919

Pravda, ¢. 190 Podle textu broZury

a Izvéstija VCIK, ¢ 190 V. L Lenin, Pismo k raboim
28. srpna 1919 i krestjanam po povodu
Podepsan N. Lenin pobedy nad Kolcakom,

Moskva 1919



DOPIS
SYLVII PANKHURSTOV £

Soudruzce Sylvii Pankhurstové v Londyné
28. 8. 1919

Milé soudruzko! Vas dopis ze 16. €ervence 1919 jsem
dostal teprve vCera. Jsem Vam velice vdécny za informaci
o Anglii a vynasnazim se splnit Vasi Zadost, tj. odpovédét
na Vasi otazku.

Vubec nepochybuji, Ze mnozi délnici patfici k t€ém nej-
lepSim, nejCestn€jSim a opravdu revolu¢nim predstavite-
lim proletariatu jsou neprateli parlamentarismu a jaké-
koli Gidasti v parlamenté. Cim je kapitalisticka kultura
a burZoazni demokracie v ur€ité zemi starsi, tim je to po-
chopitelnéjsi, nebot ve starych parlamentnich zemich se
burZoazie skvéle naulila pretvafovat se a nesCetnymi
zpusoby podvadét lid: burZoazni parlamentarismus se vy-
dava za »demokracii vibec« nebo za »Cistou demokracii«
a podobné, obratné utajuje nescislné kontakty parlamen-
tu s burzou a s kapitalisty, vyuziva aplatny, prodejny tisk
a vSemi prostfedky uplatfiuje moc pené€z, moc kapitalu.

Je nepochybné, Ze by Komunistick4 internacionala[*']a
komunistické strany jednotlivych zemi udélaly nenapra-
vitelnou chybu, kdyby od sebe odpudily délniky, kteri
jsou pro sovétskou moc, ale nesouhlasi s Gcasti v parla-
mentnim boji. Divame-li se na problém vSeobecné, teore-
ticky, pak pravé tento program, tj. boj za sovétskou moc,
za sovétskou republiku, muzZe sjednotit a musi dnes bez-
podminecné sjednotit vSechny upfimné, cestné revolucio-
nafe z fad délniku. NesCetni anarchisticti délnici se ted
stavaji témi nejupfimnéjSimi stoupenci sovétské moci,
a je-li tomu tak, pak to dokazuje, Ze jsou to nasi nejlepsi
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soudruzi a pratelé, nejlepsi revolucionafi, ktefi byli ne-
prateli marxismu pouze z nedorozuméni, nebo presnéji
ne z nedorozuméni, ale proto, Ze oficialni socialismus
pfevladajici v obdobi II. internacionaly (1889—1914)
zradil marxismus, zabfedl do oportunismu a prekroutil
Marxovo revolu¢ni ueni a zejména jeho uceni o zkuSe-
nostech z PafiZzské komuny roku 1871. Napsal jsem
o tom podrobné v knize Stat a revoluce*, a proto nebudu
tento problém rozebirat.

Co délat, jestlize se komunisté v uréité zemi, ktefi jsou
svym presvédCenim a odhodlanim provadét revoluéni
praci upfimnymi stoupenci sovétské moci (»sovétského
systémuc, jak n&kdy fikaji cizinci), nemohou sjednotit
pro neshody tykajici se Gcasti v parlamentu?

Ja bych tyto neshody nepovaZoval dnes za podstatné,
nebot boj za sovétskou moc je politicky boj proletariatu
v jeho nejvyssi, nejuvédomélejsi a nejrevoluénéjsi formeé.
Je lepsi byt na strané revolucnich délnika, i kdyZz se myli
v diléi nebo druhoradé otazce, nez na strané »oficidlnich«
socialisti nebo socialnich demokratu, ktefi nejsou upfim-
nymi a pevnymi revolucionafi a nechtéji nebo neuméji
revoluéné pracovat v délnickych masach, i kdyz v této
diléi otazce zastavaji spravnou taktiku. A otazka parla-
mentarismu je dnes dil¢i, druhofada. Rosa Luxemburgo-
va a Karl Liebknecht méli podle mého nazoru pravdu,
kdyZ na lednové konferenci spartakovca v roce 1919%°
v Berliné€ obhajovali proti vétSiné této konference Gcast ve
volbach do némeckého burZoazniho parlamentu, do Gsta-
vodarného »Narodniho shromaZdéni«. Ale méli samo-
zfejmé jeSté vétsi pravdu, kdyZ se rozhodli radéji zustat
s komunistickou stranou, ktera délala diléi chybu, nez jit
s otevienymi zradci socialismu, jako je Scheidemann a je-
ho strana, nebo s témi lokajskymi dusi¢kami, doktrinafi,
zbabélci, slaboSskymi pfisluhovaéi burZoazie a skutecny-

* Viz Sebrané spisy 33, Praha 1987, s. 29—153. Red.
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mi reformisty, jakymi jsou Kautsky, Haase, Ddumig a ce-
14 ta »strana« némeckych »nezavislych«>S.

Osobné jsem presvédcen, Ze angli¢ti revoluéni délnici
délaji chybu, kdyz se zfikaji Gcasti v parlamentnich vol-
bach, ale je lepSi udélat takovou chybu neZ zpomalit
v Anglii vytvareni silné dé€lnické komunistické strany ze
vSech téch Vami uvedenych sméra a sil, které sympatizuji
s bolSevismem a upfimné hiji sovétskou republiku. Kdy-
by se napfiklad v Britské socialistické strané (BSP)*’ naSli
upfimni bolSevici, ktefi by pro neshody v otizce Gdasti
v parlamentu odmitli okamZité se sloucit v komunistic-
kou stranu se sméry €. 4, 6 a 7, udélali by podle mého ti-
to bolSevici mnohem vétsi chybu, nez je nespravné od-
mitnuti GCastnit se voleb do anglického burZoazniho par-
lamentu. Samoziejmé kdyz to fikam, pfedpokladam, ze
sméry 4, 6 a 7 jsou vSechny skutetné spojeny s masami
délniki a Ze to nejsou pouze malé skupinky intelektualy,
jak to v Anglii ¢asto byva. V tomto sméru jsou jisté velmi
dulezité Workers Committees a Shop Stewards®, které
jsou pravdépodobné uzce spojeny s masami.

Nerozluéné spojeni s masami délnikl, schopnost neu-
stale mezi nimi agitovat, icastnit se kazdé stavky a reago-
vat na kazdy pozadavek mas, to je pro komunistickou
stranu to nejduleZitéjsi, zejména v takové zemi, jako je
Anglie, kde se dosud (jako ostatné ve vSech imperialistic-
kych zemich) socialistického a vubec délnického hnuti
Gcastnila hlavné nepoéetna horni vrstva délniku, predsta-
vitelé délnické aristokracie, vétSinou skrznaskrz bezna-
déjné zkaZeni reformismem a spoutani burZoaznimi a im-
perialistickymi predsudky. Pokud se nebude proti této
vrstvé bojovat, pokud nebude zlomena veskeri jeji auto-
rita u délnikia, pokud se masy nepresvédéi o naprosté
burZoazni zkaZenosti této vrstvy, nemuze byt o opravdo-
vém komunistickém délnickém hnuti ani Feci. To plati
nejen o Anglii, ale i o Francii, Americe a Némecku.

Ti délnicti revolucionafi, ktefi si za ter¢ svych tatoku
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zvolili parlamentarismus, maji naprostou pravdu potud,
pokud tyto Gtoky znamenaji zdsadni odmitani burZoazni-
ho parlamentarismu a burZoazni demokracie. Sovétska
moc, soveétska republika je to, ¢im délnicka revoluce na-
hradila burZoazni demokracii, je to forma prechodu od
kapitalismu k socialismu, forma diktatury proletariatu.
A kritika parlamentarismu je nejen opravnéna a nutna ja-
ko odivodnéni prechodu k sovétské moci, ale je také na-
prosto spravna jako védomi historické podminénosti
a omezenosti parlamentarismu, jeho sepéti s kapitalis-
mem a pouze s kapitalismem, jeho (parlamentarismu) po-
krokovosti ve srovnani se stfedovékem a reakcnosti ve
srovndnt se sovétskou moci.

Kritikové parlamentarismu v Evropé a v Americe vSak
velmi &asto, patfi-li k anarchistim a anarchosyndikalis-
tim, nemivaji pravdu, protoZe odmitaji jakoukoli ucast
ve volbach a v parlamentni ¢innosti. Tady se prosté pro-
jevuje nedostatek revoluénich zkuSenosti. My Rusové
jsme prozili ve 20. stoleti dvé velké revoluce a dobfe vi-
me, jaky vyznam muZe mit a skutené ma parlamentaris-
mus v revoluéni dobé viibec a zvlasté p#imo za revoluce.
BurZoazni parlamenty musi byt zruSeny a nahrazeny so-
vétskymi institucemi. O tom neni pochyb. Ted, po zkuse-
nostech Ruska, Mad’arska, Némecka a dalSich zemi, je
nepochybné, Ze za proletarské revoluce k tomu bezpodmi-
necné dojde. Proto dé€lnik, ktery chce byt skuteénym revo-
lucionafem, je bezpodmineiné povinen soustavné k tomu
délnické masy vychovavat, pfedem jim vysvétlovat, jaky
ma pro né moc sovétd vyznam, propagovat ji a agitovat
pro ni. Ale my Rusové jsme plnili tento kol i tim, Ze
jsme pusobili na pudé parlamentu. Nasi zastupci v car-
ské, falSované, statkafské dumé dokazali délat revoluéni
a republikinskou propagandu. A pravé tak je mozZné
a nutné propagovat moc typu sovétit v burZoaznich parla-
mentech, z jejich tribuny.

Mozna Ze v té i oné parlamentni zemi to nebude
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snadné hned uskuteénit. To je vSak jina otazka. Musime
usilovat o to, aby si tuto spravnou taktiku osvojili revo-
luéni délnici ve vSech zemich. A je-li délnicka strana sku-
te€né revolucni, je-li skuteéné délnickd (tj. spjatd s masa-
mi, s vétSinou pracujicich, s dolnimi vrstvami proletaria-
tu, a ne pouze s jeho horni vrstvou), je-li to skuteéné
strana, tj. pevné, dukladné semknutd organizace revoluc-
niho preduvoje, jenz dovede délat revoluéni praci mezi ma-
sami nejrozmanitéj$§im zpusobem, pak takova strana jisté
dokaze své poslance Fidit a vychovavat z nich opravdové
revoluéni propagandisty, takové jako Karl Liebknecht,
a ne oportunisty demoralizujici proletariat burZoaznimi
metodami, burZoaznimi zvyky, burZoaznimi idejemi, bur-
Zoazni bezideovosti.

Kdyby se to v Anglii hned nepodarilo a kdyby nebylo
mozné zadnym zpusobem sjednotit anglické zastance mo-
ci sovéti pro neshody v nazorech na parlamentarismus
a jediné proto, pak bych povaZoval za uZiteény krok
vpred, k aplné jednoté, kdyby se okamZité vytvofily duvé
komunistické strany, tj. dvé strany obhajujici pfechod od
burZoazniho parlamentarismu k moci sovétu. Jedna at
uznavi udast v burZoaznim parlamenté a druhi af ji od-
mit4; tato neshoda je vSak dnes tak nepodstatna, Ze by
bylo nejrozumnéj$i nerozstépovat se kvuli ni. Ale ve
srovnani s nyné&jsi situaci by i koexistence dvou takovych
stran znamenala velky pokrok, s nejvétsi pravdépodobno-
sti by znamenala prechod k uplné jednoté a k rychlému
vitézstvi komunismu.

Sovétskd moc v Rusku nejenze dokazala na témér
dvouletych zkuSenostech, Ze diktatura proletariatu je
mozna iv rolnické zemi a Ze je schopna, vytvori-li silnou
armidu (nejlepsi diikaz organizovanosti a pofadku), udr-
Zet se za neuvéfitelné, neslychané tézkych podminek.

Sovétska moc dosahla i vic: moralné uz zvitézila na ce-
lém svété, nebof délnické masy jsou vSude, prestoZe se
o sovétské moci dovidaji jen drobty pravdy, prestoze slysi
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> sovétské moci bezpodet 1Zivych zprav, délnické masy
jsou uZ pro moc sovetil. Proletariat na celém svété uz po-
chopil, Ze tato moc je moci pracujicich, Ze jenom ona
znamena zachranu pfed kapitalismem, pfed jafmem ka-
pitalu a pfed valkami mezi imperialisty a Ze vede k trva-
lému miru.

A pravé proto mohou byt jednotlivé republiky sovéta
imperialisty poraZeny, ale mezinirodni proletarské hnuti
za sovéty [tj. rady] poraZeno byt nemuze.

S komunistickym pozdravem

N. Lenin

P. S. Z tohoto vystfizku z ruskych novin si udélate
pfedstavu o tom, jak jsme informovéni o Anglii.

»Londyn, 25. srpna. (Pres Béloostrov.) Londynsky dopisovatel ko-
dariského listu Berlingske Tidende telegrafuje 3. srpna t. r. o bolSevickém
hnuti v Anglii: ,,Stavky, k nimZ v poslednich dnech doslo, a neddvnd od-
haleni otidsly virou Anglianit v imunitu jejich zemé viici bolsevismu.
Tisk nyni tuto otdzku Zivé pretidsd a vldda se ze vsech sil snazi dokdzat,
Ze ,spiknuti‘ existovalo dost dlouho a Ze jeho cilem nebylo nic jiného nez
surZeni existujiciho zfizeni. Anglickd policie zatkla revolucni byro, které
mélo podle tvrzeni tisku k dispozici penize i zbrané. Times uverejriuji 0b-
sah nékterych dokumentit nalezenych u zatcenych. Tyto dokumenty obsa-
huji komplexni revolucni program[’%], podle néhoZ méla byt veskerd
burfoazie odzbrojena; pro sovéty délnickych a rudoarméjskych zdstupcit
mély byt opatieny zbrané a stielivo a méla byt zformovdna Rudd armd-
da; vsechny stdtni funkce mély byt obsuzeny délniky. Ddle se plinovalo
zfizeni revolucniho tribundlu pro politické zloCince a osoby, které se provi-
nily krutym zachdzenim s vézni. Viechny potraviny mély byt konfiskovd-
ny. Parlament a ostatni orgdny spoleCenské samosprdvy mély byt rozpu-
Stény a misto nich zfizeny revolucni sovéty. Pracovni doba méla byt zkrd-
cena na Sest hodin a nejniZsi tjdenni mzda zvysena na 7 liber sterlinki.
Stdtni i vSechny ostatni dluhy mély byt anulovdny. Viechny banky, pri-
myslové a obchodni podniky a dopravni prostiedky mély byt prohldseny

za zndrodnéné. “«

Je-li to pravda, pak musim anglickym imperialistim
a kapitalistim reprezentovanym jejich orgidnem, listem
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The Times*, nejbohat$im listem na svété, vyslovit nej-
uctivéjsi uznani a vdécnost za skvélou propagandu bolSe-
vismu. Pokradujte v tomto duchu, pinové z Timesa, skvé-
le vedete Anglii k vitézstvi bolSevismu!

Otisténo v zdH 1919 Podle rukopisu
v Casopise Kommunisticeskij porovnaného s textem

internacional, ¢. 5 Casopisu



O VOLNEM OBCHODU OBILIM

HLAVNI PODMINKA VITEZSTVI{

ak upevnit vitézstvi nad Kol¢akem? Jak je dovrsit a zni-
¢it Dénikina? Jak znemoznit dals§i pokusy statkaru, kapi-
talisti a kulakd ziskat zpét moc, pudu, kapital a vladu
nad délniky a rolniky?

Tyto otazky jsou otazkami osudu celé socialistické re-
voluce v Rusku. Kazdy uvédomély délnik a rolnik o téch-
to otazkach pfemysli. A neni téZké se presvéddit, ze za-
kladem veskerého budovani socialismu je ted’ otazka za-
sobovani potravinami.

Soustfedit vSechny pfebytky obili v rukou ustfedni so-
vétské moci a spravné je rozdélit znamena udinit nasi Ru-
dou armadu neporazitelnou, znamena to definitivné roz-
drtit Kolaka a Dénikina, znamena to obnovit pramysl
a zajistit plynulou socialistickou vyrobu a distribuci, za-
jistit naprosty socialisticky pofadek.

Dnes uz mame dost zkuSenosti se zisobovanim potra-
vinami a s budovanim socialismu, abychom si mohli jas-
né predstavit velikost tohoto tkolu a zpusob jeho FeSeni.
Vime, jak je tento Gkol obtiZny, ale ze zkuSenosti také vi-
me, Ze jsme nasli spravnou cestu k jeho Feseni a jestlize
se na tento tkol vic soustfedime, zvySime energii, napne-
me sily a zdokonalime aparat, dokdZeme tento tkol defini-
tivné vyfesit.

Od 1. srpna 1917 do 1. srpna 1918 vykoupil stat 30
miliéna pudu obili. Od 1. srpna 1918 do 1. srpna 1919
vykoupil pfiblizné 105 miliénu, tj. tfiapulkrat vic, ackoli
jsme v tomto obdobi neméli v rukou Don, severni Kav-
kaz a zapadni Sibif a na Ukrajiné jsme méli ve svych ru-
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kou jen nevelké Gzemi, tj. byli jsme zbaveni nejbohatSich
obilnarskych kraju.

Bude-li v roce 1919 dobra Groda, muZeme vykoupit
velmi mnoho obili, mozna 400 i vice miliéna pudua. Pak
mimorfadné zvySime téZbu paliva, dfivi, uhli atd. Pak ob-
novime prumysl a pevné, definitivné vkro¢ime na Sirokou
cestu planovité socialistické vystavby. Pak Gplné zvitézi-
me nad spekulaci a zni¢ime toto odporné dédictvi kapita-
lismu, které ted’ v§ude kolem nié¢i vyhonky socialismu.

SPOLEHLIVA CESTA K VITEZSTVI

Uvedena disla ukazuji vyznamné aspéchy sovétské moci
na useku zasobovani potravinami, Gspéchy, jichz bylo do-
sazeno za neslychanych, mimofadnych obtizi. Ale i ta
nejjasnéjsi Cisla, i ta nejnespornégjsi fakta byvaji popirana
nebo zamléovana, kdyz jde o ziS§tné zajmy burzoazie, ka-
pitalista, spekulantu a kulaka.

Podrobny pruzkum vyzZivy méstskych délnika dokazal,
ze délnici dostavaji od statu, od lidového komisariatu za-
sobovani pouze polovinu potravin (pfiblizné), kdeZto
druhou polovinu ziskavaji na »volném«, »éernéme« trhu,
tj. ¢d spekulantd. Pfitom za prvni polovinu vydavaji dese-
tinu vSech svych vydaju na potraviny, kdezto za druhou
devét desetin.

Spekulanti dfou hladovému délnikovi kuzi z téla.

Spekulanti ho neslychané okradaji. VSichni vime, jaky
je prinos tolik pretfasaného »wvolného obchodu« obilim, jak
se §ifi bezpracné zisky, kradeZe a zlociny, jak masy délni-
ka stradaji hladem a hrstka darebaka bohatne.

Presto se vSak najdou obhajci volného obchodu!

Nase d€lnicko-rolnicka vlada, cela Sovétska republika,
cela naSe rodici se socialistickd spole¢nost vede proti ka-
pitalismu, proti spekulaci, proti volnému obchodu obi-
lim nesmirné tézky, odhodlany, urputny boj na zZivot a na
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smrt. Je to velmi tézky, velmi namahavy, kazdodenni
a skutetné masovy boj mezi kapitalismem a socialismem.
Na tomto boji zavisi cely osud nasi revoluce. Avsak lidé,
kteri si Fikaji »socialisté«, socidlni demokrati, mensevici
a »socialisté-revolucionari«, pomahaji v tomto boji kapi-
talismu proti socialismu! Nejlepsi z téchto lidi, ktefi nej-
vic nenavidi Kolcaka, Dénikina a kapitalisty, se v otizce
zasobovaci politiky sovétské moci neustale stavéji na stra-
nu kapitalismu, nebot Zadaji drobné astupky ve prospéch
»soukromého obchodniho aparatu«, »individualniho pod-
nikani« atd. apod.

Podivame-li se na to pozorné, zamyslime-li se dobfe
nad tim, proc se vede boj proti sovétské moci, dospéjeme
v podstaté k tomuto zavéru: odpurci sovétské moci se déli
na dvé velké skupiny. Obé obhajuji kapitalismus proti so-
cialismu. Jedna to dé€la brutilné a s tou nejhrubsi zis-
kuchtivosti — to jsou statkari, kapitalisté, kulaci, Déniki-
nové, Koléakové, Cernosotniovci a kadeti. Druh4 skupina
obhajuje kapitalismus »ideové«, to jest nezistné nebo bez
pfimého osobniho prospéchu, z pfedsudku, ze strachu
pfed novym — to jsou mensevici a esefi. Jsou to posledni
»ideovi« obhijci kapitalismu. A proto neni viibec nahoda,
ze Kol¢akové a Dénikinové a rusti i vSichni zahraniéni
kapitalisté se schovavaji za menseviky a esery, kraceji
pod jejich praporem, pod jejich vlajkou, opakuji jejich
hesla a frize o »svobodé&« vibec, o »demokracii« vibec,
o »soukromém« (obchodnim, kapitalistickém) podnikani
atd. apod.

Chyt¥ kapitalisté védi, Ze »ideovy« postoj menSevika
a eseru slouZi jim, jejich tf¥idé, »jejich« kapitalismu, kdez-
to mensSevici a esefi jako vSichni maloburzoazni socialisté
si to vzdy a vSude neuvédomuji. Na zZivot a na smrt se bo-
ji valky proti volnému obchodu obilim a chtéji, aby se
mu ustoupilo, aby byl alespon ¢astecné uznan, chtéji
s nim »smir« a dohodu.
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CO JE TO VOLNY OBCHOD OBILIM?

Volny obchod obilim je néavrat ke kapitalismu, k neome-
zené moci statkaru a kapitalistl, k urputnému boji mezi
lidmi kvili zisku, k »svobodnému« obohacovani se néko-
lika jedincu a k bidé€ mas, k jejich véénému zotroleni, ja-
ké existuje ve vSech burZoaznich statech, nevyjimaje ani
ty nejsvobodnéjsi a nejdemokrati¢téjsi republiky.
Zeptate-li se kteréhokoli pracujiciho ¢lovéka, délnika,
rolnika, ba i prfisluSnika inteligence, zda chce takové »po-
méry«, kazdy odpovi, Ze nechce. JenZe nestésti a nebez-
pedi je pravé v tom, Ze velmi mnoho pracujicich, zvlasté
velmi mnoho rolniki nechdpe, Ze volny= obchod obilim
souvisi s neomezenou moci statkaru a kapitalistu.

Napsdno v srpnu 1919 Podle rukopisu
Poprvé otisténo roku 1930

v Casopisu Proletarskaja

revoljucija, ¢. 5



NAVRHY USNESENI
POLITICKEHO BYRA UV
O OPATRENICH K BOJI
PROTI MAMONTOVOVI

Navrh rezoluce politického byra UV

Protoie politické byro UV hodnoti Mamontovovy ope-
-ace® jako velmi zavaZné a povaZuje za neodkladné co nej-
rychleji rozdrtit jeho oddil, usnési se:

1. Znovu upozornit lidového komisare post a telegrafu
1 lidového komisafe dopravy na nutnost vynaloZit veske-
:é sily na zlepSeni postovniho a telegrafniho spojeni v pro-
storu Mamontovovych operaci a urychlit v tomto prosto-
ru presuny vojska.

2. Ulozit soudruhovi Trockému, aby
a) vypracoval navrh telegramu stranickym organi-
zacim v tomto prostoru, v némz je znovu vyzve
k vétsi aktivité;
(b) se zhclastnil spoletné se soudruhem LaSevi-
¢em (pfitom nedilnou velitelskou pravomoc pone-
chat LaSevicovi) vSech operaci proti Mamontovovi
az do jeho uplné likvidace, aby se ve vSech téchto
operacich mohla rychleji a vyraznéji projevovat au-
torita UV a Revoluéni vojenské rady republiky®';
(c) byli proti Mamontovovi povolani dobrovolni-
ci z Tverské, Kostromské, Jaroslavské a Ivanovsko-
-Voznésenské gubernie.
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Je tfeba okamzité vypracovat ndvrh smérnice politické-
ho byra UV.

Konstatovat, Ze je politicky nezbytné

1. vSemozné urychlit pfesun belebejské baskirské divi-
ze do Petrohradu a provést tento pfesun co nejenergicté-
i1

2. po nalezitém zabezpeceni Tuly a vabec ochrany se-
veru pfed Mamontovem presunout 21. divizi — ur€itou
jeji vétsi €ast — na jizni frontu, aby obchvétila Mamon-
tova z jihu a zaroven se zGéastnila boja na jizni fronté.

3

Navrhuji doplnit také usneseni politického byra (opatfeni
proti Mamontovovi) takto:

1. pro pfipad obkliéeni jmenovat pro kaZdy usek (asi
10—30 verst apod.) velitele, z toho 1 —2 komunisty;

2. kazdého, kdo neopusti vagon, na misté zastrelit;

3. k upevnéni kazné zavést jesté dalsi drakonicka opa-
tfeni.

Pravo =zavddét tato opatfeni dat Lasevicovi
+ Trockému.

((Vénovat tomu pozornost uz pred Moskvou.))

+ 3. Urychlené poslat kazZdy transport 21. divize
k okamzitému nasazeni proti Mamontovovi a doplnit (bu-
de-li tieba) komunisty.

Napsdno koncem srpna 1919 Podle rukopisu
Popruvé otisténo roku 1942

v publikaci

Leninskij sbornik XXXIV
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PROJEV NA KONFERENCI
POLITICKY
NEORGANIZOVANYCH
DELNIKU A RUDOARMEJCU
Z BASMANSKEHO,
LEFORTOVSKEHO,
ALEXEJEVSKEHO
A SOKOLNICKEHO OBV OD U®
3. ZARI 1919

Soudruzi! Dovolte, abych pozdravil vasi konferenci poli-
ticky neorganizovanych délniku a rudoarméjcu a zaroven
i rudé velitele, absolventy dé€lostreleckych kursu. Dnes$ni
shromazdéni bylo svolano, aby prodiskutovalo otazky
spojené s upevnénim naSeho statniho zfizeni a naSeho
statniho aparatu.

Délnické masy jsou ve vSech zemich utlacované. Neu-
zivaji plody kapitalistické kultury, a pfitom pravé pracu-
jici maji byt zakladem veSkerého Zivota statu. Soudruzi,
u nas jsou pracujici zdkladem a oporou Sovétské republi-
ky. Po vitézstvi pracujicich v inoru 1917 vznikly okamzi-
té v celém Rusku sovéty. MySlenka sovéti se neobjevila
poprvé v roce 1917, zrodila se uz v roce 1905. Jiz tehdy
existovaly sovéty délnickych zastupct. Po Fijnovém pre-
vratu uvitali sovétskou moc se sympatiemi dé€lnici vSech
zemi. To ma hluboké vnitfni priéiny.

Dovolte mi, soudruzi, abych se zastavil u hlavnich
principt politického Zivota Sovétského Ruska. Nemam
presné podklady k tomu, abych vyloZzil hospodarskou si-
tuaci nas$i republiky. Tim se budou jisté zabyvat dalsi re-
ferenti, zvlasté potravinovou politikou délnicko-rolnické
vlady. Ja se dotknu jenom oblasti politiky.
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Abychom si 1épe ujasnili zakladni postaveni sovétské
moci, musime se ohlédnout zpatky, musime si vSimnout
prubéhu nasi revoluce od roku 1917. V nasi revoluci byly
dvé etapy: prvni etapa — kerenstina a kornilovovstina,
které predchazely sovétskou moc, a druh4 etapa — kale-
dinovstina, koléakovstina a dénikinovstina, které sovét-
skou moc rozvracely. Pracujiciho délnika, i kdyz neni
¢len strany, musi napadnout otazka, pro¢ u nas vznikly
tyto dvé etapy a pro€ spolu souviseji.

Soudruzi! Kazdy délnik, kazdy rudoarméjec, kazdy
pracujici se musi zamyslet nad tim, pro¢ nasi sovétskou
moc obvinuji z teroru, pro¢ fikaji, Ze bolSevici jsou dikta-
tofi, Ze jsou hrdlorezové. A zaroveri se musi kazdy pracujici
zeptat sam sebe, pro€ vlada Kerenského, Kaledina a Kol-
¢aka tak snadno padla. VSichni vite, Ze za vlady Keren-
ského tvofily sovéty délnickych a vojenskych zastupcu
sit, ktera pokryvala celé Rusko, a zaroverni veSkerou moc
méla v rukou burZoazie. BurZoazii podporovali spojenci,
kteri chtéli, aby Rusko pokrafovalo ve valce, a sama rus-
ka burzoazie chtéla ve valce pokracovat, aby ziskala Dar-
danely. Pravé proto burzoazni vlada Kerenského, podpo-
rovana menSeviky a esery, nechtéla a ani nemohla uverej-
nit smlouvy, které uzavrela vlada Mikul4se Krvavého se
spojenci. Tim burZoazie s pomoci menseviku a eseru pod-
vodné udrzovala pracujici masy pod svou nadvladou.

VSichni si pamatujete, Ze na pocatku revoluce roku
1917 bylo v sovétech malo bolSeviku. Pamatuji si, ze
v &ervnu, v dobé I. sjezdu sovétid®®, nebyla bolSeviki ani
sedmina. BurZoazie a takzvané socialistické strany men-
Sevikl a eseru o nas fikaly: BolSevici mohou mit na pra-
cujici rozkladny vliv. Ale co tehdy délala burzoazni vlada
Kerenského? Krmila pracujici jenom sliby, které vSak ne-
plnila. Zakon o pudé vydan nebyl. A kdyZ se pozemkové
vybory pokouSely zabirat statkafskou pudu, aby ji rozdé-
lily chudym rolnikim, byli jejich ¢lenové zatykani. Pra-
cujicim zacalo byt jasné, Ze jim tato vlada nic neda. Zaca-
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li si uvédomovat, Ze jenom jejich vlastni moc, moc délni-
ka a chudych rolnika, jim muZe néco dat.

A pravé tehdy zacalo Kornilovovo tazeni na Petro-
hrad. Kornilovovo taZeni nebylo nihodné: bylo vysled-
kem podvodné politiky Kerenského vlady, ktera se neu-
stale snazila smirit statkare s rolniky, pracujici s vyko-
Fistovateli, praci s kapitalem. A pravé tehdy si statkari,
dustojnici a kapitalisté usmysleli, Ze definitivné prevez-
mou veskerou moc. Pravé proto doslo ke Kornilovovu ta-
Zeni. Sovéty si uvédomily nebezpeti a spojily se proti
Kornilovovi. Ale kdyz Kerenského burZoazni vlada po-
kracovala ve své podvodné politice i potom, zacalo rychle
vzrustat uvédoméni délnickych mas a zarovenl se jeSté
pred Rijnovou revoluci rychle zvySoval podet bolSeviki
v sovétech. Kdyz jsme pak v Fijnu uchopili moc, vyhrozo-
vali nAm menSevici a esefi, ktefi se roztahovali ve Smol-
ném, Ze fronta se pfibliZi a smete nas z povrchu zemské-
ho. Na to jsme se jim jen smali do o€i, védé€li jsme, Ze
pracujici masy pochopi nase argumenty, Ze jsou pro moc
pracujicich, a tedy pro moc sovétu. A skutecné, kdyz pfi-
jizdély do Petrohradu Cetné delegace z fronty a kdyz jsme
jim vysvétlovali situaci, vSichni se pridavali k nam. To je
pro vas — politicky neorganizované pracujici — nazorné
pouceni. Kazdy pracujici, kazdy délnik, kazdy rudoarmé-
jec se musi poudit z d&jin vlady Kerenského, ktera, znovu
opakuji, chtéla sladit zajmy statkara a rolnikd, délnika
a podnikateld, prace a kapitalu.

Zdalo se, ze vlada Kerenského by méla byt silna, proto-
Ze ji burZoazni dohodové vlady slibily pomoc, jenomze
zkrachovala. Zkrachovala proto, Ze spo€ivala na podvodu
a neméla pudu pod nohama. Vlada Kerenského slibovala
pracujicim vSelidové volby, ale jen proto, aby jim témito
volbami zalepila o¢i, aby odvedla pozornost pracujicich od
skutecné situace. Proto po fijnovém prevratu, kdyz se pro-
letariat sam chopil moci, ustavoval predevsiim své spravni
organy — sovéty délnickych a vojenskych zastupcu.

195



Délnicko-rolnickd vlada okamzité zavrhla podvodnou
politiku burZoazni vlady Kerenského. Prvnim ¢inem rady
lidovych komisafa bylo uvefejnéni tajnych smluv[*’], kte-
ré uzaviela vlada MikulasSe Krvavého s nasimi byvalymi
spojenci. Délnicko-rolnicka vlada oteviené prohlasila, ze
uz nechce valcit za zajmy burZoazie, a bez ohledu na
vSechny pomluvy, které $ifili podplaceni agenti burZoa-
zie, menSevici a esefi, navrhla viem val€icim statam za-
hajit mirova jednani. Tehdy délnici vSech zemi poznali,
Ze sovétska moc nechce dal valéit. Byl uzavien loupezny
brestlitevsky mir, ktery bezbrannému Rusku vnutili né-
mecti dravci. Mezi uvédomélymi délniky vSech zemi mo-
hutnély a Sifily se sympatie k sovétské moci. A kdyz bur-
Zoazni vlady Dohody pfinutily némecké lupice podepsat
jesté t€zsi a loupeznéjsi mir, pochopili délnici ve vSech
zemich, jak je po celou dobu balamutily. Zadaly se ozy-
vat, mnozit a silit hlasy proti tém, kdo je ustaviéné pod-
vadéli. Délnici se zadali dozadovat moci pracujicich
— délnika a rolnikt, moci sovétu.

Proto tak brzy padla burzZoazni vlada Kerenského
a Koléaka, které podporovali menSevici a esefi. (VSichni
vite, Ze &lenem sibifské vlady®* byl menSevik Majskij.)
Mens3evici, esefi i Cechoslovaci, podporovani zahrani¢ni
burZoazii, ti vSichni se spojili nejdfive na zakladé boje
proti bolSevikim a potom na zdklad€ vytvoreni vielidové
demokratické moci. Co se vSak stalo? Dustojnici Kolc¢ako-
va typu rozehnali na Sibifi Ustavodarné shromazdéni
a nastolili moc dustojniku, kapitalista a statkaru. Pracuji-
ci masy na Sibifi se v praxi presvédcily, jak jsou klama-
ny, a proto se Rudé armadé podafilo tak snadno a v tak
kratké dobé obsadit celou Sibif, protoze Rudé armadé
ted’ zacali pomahat sami sibif$ti dé€lnici a rolnici.

Ted se musime, soudruzi, zamyslet nad tim, proc se fi-
ka, ze bolSevici pouzivaji nasili, Ze bolSevici jsou diktato-
Fi. Pro¢ se vSichni, kdo §li s menSeviky, esery, Cechoslo-
vaky a Kol¢akem, zakratko od nich odvratili? Proc statka-
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fi, kapitalisté a dastojnici, jakmile uchopili na Sibifi moc,
vyhnali ze sibifské vlady menSeviky a esery a dosadili
misto nich Koléaka? Proé se tato vlada, ze vSech stran
podporovana, tak brzy zhroutila? ProtoZe vSechna jejich
slova a vSechny jejich €iny byly jen podvod a lez. Protoze
nedodrzeli slovo a nedali lidu ani Ustavodarné shromaz-
déni, ani lidovou moc, ani Zadnou jinou demokratickou
moc; ziidili si diktaturu statkaru a dastojniku.

Soudruzi, burZoazie musela pro své tfidni zajmy obe-
lhavat pracujici a podvadét je. Délnici a rolnici si to
vSechno uvédomili. Uvédomili si, Ze jen tehdy, az bude
moc patfit pracujicim, nebude se lhat, nebude se podva-
dét a nebudou ani hruazy, jaké prozival a proziva dnes
proletariat a chudé rolnictvo po Ctyfleté valce, kdy byla
u moci burZoazie. Proletariat si uvédomil, Ze je pouze
jedno vychodisko — svrhnout moc kapitalisti, Ze mezi
praci a kapitalem nemuze nikdy dojit ke smiru, o kterém
ustaviéné mluvi mensSevici a esefi. Sibirsti délnici a rolni-
ci doplatili na svou daveérivost skute¢né tézce, desetitisici
postfilenych a ubitych. Mame za sebou krutou zkuSenost
z masakrovani sibifskych délnikl a rolniky, ale vime, Ze
tato zkuSenost pro né€ bude pouéenim. Tato zkuSenost je
pro délniky a rolniky nejlepsi Skolou bolSevismu. Pracuji-
ci po téchto zkuSenostech pochopi, zZe stfedni cesta neexi-
stuje. Jina volba neni: bud’ moc délnika a rolniki — moc
sovétl, nebo moc kapitalisti a statkaia. BurZoazie se
snazi dezorientovat pracujici nasilim a klamanim, ale pod
tihou rostouciho uvédoméni proletariatu a chudého rol-
nictva se vSechna jeji namaha hrouti jako domecek z ka-
ret.

Dobrodruzstvi Dénikina, ktery na Ukrajiné opakuje to,
co délal Koléak, priméje ukrajinské délniky a rolniky,
aby si uvédomili, jaké chyby se ted dopoustéji tim, Ze
~proti Dénikinovi dost energicky nebojuji. Vime, Ze aZ
Dénikinovo fadéni na Ukrajiné skonéi, budou ukrajinsti
d€lnici a rolnici silnéjsi a budou hajit moc délnika a rol-
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nikl ne uz slovy, ale ¢iny, tak jak to ted’ délaji nasi bratfi
na Sibifi. Délnicko-rolnickd moc fiki rolnikim a vSem
pracujicim: »Pojd’te s nami, budujte svaj proletarsky stat.
Podivejte se na zkuSenosti s Kolcakem a Dénikinem
a uvidite, jak se Zije tam, kde neni sovétska moc.« Pro nas
je tato zkuSenost nejlepsi agitaci.

Silna délnicko-rolnicka moc potlacuje kazdé bélogvar-
dé&jské spiknuti zosnované proti ni. Zeleznym koStétem
vymeta ze svych fad zradce. Délnicko-rolnicka moc vybu-
dovala Rudou armadu, privedla do ni odborniky a obklo-
pila je celou fadou komunistickych komisaru. Desitky od-
borniku, ktefi zradili, jsme z Rudé armady vyhnali, ale
tisice, ba desetitisice vojenskych odborniku, ktefi poctivé
plni své povinnosti v délnicko-rolnické Rudé armadé za-
stavaji. To je hlavni a nejdulezitéjsi zkuSenost z politické-
ho osvobozeni pracujicich.

Soudruzi, to vSechno, co jsem vam dnes fekl, uz za¢ina
byt jasné pracujicim v ostatnich zemich. VSude vzrusta
a mohutni hnuti délnickych mas, které Zadaji moc sovétu.
Vite, ze v Némecku dnes stoji v Cele vlady menSevici, Ze
se drzi diky ozbrojené sile Dohody, ale némeéti délnici
presto pozaduji moc sovétu. A némeckid vlada byla
v téchto dnech nucena zaradit do své ustavy ¢lanek, kte-
rym se v celém Némecku zavadéji sovéty [tj. rady] délnic-
kych zastupci. Tyto sovéty viak nemaji pravo projednéavat
politické otazky tykajici se Zivota zemé. Podle ustavy so-
cidlzrddcu maji némecké rady pravo jednat pouze o hos-
podarské situaci v zemi. Z ostatnich zapadoevropskych
statu k nam prichazi velmi mélo zprav, protoze jsme ze
vSech stran obkliceni neprateli, ale zpravy, které se
k nadm dostanou, svéd¢i o tom, Ze hnuti ve prospéch bol-
Seviku vzrusta a sili. Povim vim malou pfihodu, ktera se
stala ve Francii a ktera dokazuje 1épe nez slova spravnost
mych argumenti a fekne vim velmi mnoho. Ve Francii
vychézeji dva bolSevické listy. Jeden si chtél dat nazev
BolSevik, ale cenzura (v demokratické Francii existuje
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cenzura!) tento nizev zakazala, a tak se list pojmenoval
Le Titre Censuré!!!®™ KdyZ si délnik tyto noviny koupi
a uvidi tento nazev, sim doda: BolSevik. (BoufFlivy po -
tlesk.)

Na zavér mi, soudruzi, dovolte, abych vam sdélil zpra-
vu, kterou jsem dostal od soudruha Zinovjeva, predsedy
petrohradského sovétu délnickych a rudoarméjskych za-
stupci. Soudruh Zinovjev mi oznamil, Ze do Petrohradu
prijelo sto estonskych zajatcl, ktefi mu rekli toto: V bé-
logvardéjském Estonsku se konala konference odborové
organizovanych délnikid nestranikia. Této konference se
zGCastnilo 417 delegata a z nich bylo jen 33 s nazory
mensevika, vSichni ostatni smySleli jako bolSevici!
(Bouflivy potlesk.) Konference Z4dala uzavieni miru
s Ruskem. KdyZ se o tom dovédéli Angli€ani, jejich za-
stupce priSel na konferenci a navrhl, aby byla bélogvar-
déjska vlada v Estonsku svrzena, ale délnici ho vyhnali
a zadali uzavieni miru s Ruskem a navrat k mirovému Zzi-
votu. Nato byla konference rozehnana. Sto osob bylo po-
slano do Ruska »hledat bolSevismus«; 26 osob bylo zadr-
Zeno a maji byt zastfeleni. Na tento ¢in bélogvardéjského
Estonska jsme odpovédéli provolanim k délnikim a oby-
vatelstvu jejich zemé [**] a jejich vl4dé€ jsme oznamili ['?],
Ze viechny rukojmi, ktef{ jsou u nés, postfilime®. (Po -
tlesk.) A taméjsi vladu prece podporovali mensevici
a esefi.

Malé Estonsko dalo na své konferenci odborovych or-
ganizaci délnikd nestraniku patfi€nou odpovéd mocné
Anglii, té Anglii, ktera nam vyhroZovala paktem ¢trnacti
stata®.

Nakonec mi dovolte vyslovit pfesvédceni, zZe Sovétské
Rusko, které ve své zemi dva roky vitézilo, brzy zvitézi
nad moci burZoazie celého svéta. (Bouflivy potlesk.)

Pravda, ¢. 201 Podle textu Pravdy
11. zd# 1919
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O NAHRAZENTI
KOLEKTIVNIHO RIZENT{
CENTROTEXTIL U*
RIZENIM JEDNOU OSOBOU

NAVRH USNESENI
RADY LIDOVYCH KOMISARU®

1. Ulozit NejvySsi narodohospodarské radé, aby po-
stupné snizovala pocet ¢lenu kolegii a zejména aby zjisti-
la, jaké jsou zkuSenosti s Fizenim jednou osobou, at uZ je
fidi komunista nebo odbornik kontrolovany komunistic-
kym komisafem. :

2. Vedle kolektivniho projednavani a rozhodovani da-
sledné uplatniovat osobni odpovédnost za splnéni jak
konkrétnich pracovnich dkold, tak jednotlivych operaci.

3. Ulozit Nejvyssi narodohospodarské radé a ostatnim
komisariatim spravujicim podniky, aby do dvou mésica
podaly zpravu o faktickém plnéni téchto dkolu (zvlasté
o poctu délniku, ktefi se v praxi zaucuji do fizeni,
a o délce jejich praxe v tomto sméru).

Napsdno 4. zari 1919 Podle rukopisu
Poprvé otisténo roku 1945
v publikaci Leninskij sbornik XXXV

* Hlavni vybor pro textilni pramysl. Ces. red.
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JAK BURZOAZIE
VYUZiIVA RENEGATY

N aSe radiostanice zachycuji radiotelegrafické informace
z Carnarvonu (Anglie), PafiZe a jinych evropskych cen-
ter. Pariz je dnes centrem mezinarodniho imperialistické-
ho bloku a jeji vysilani je proto Casto velmi zajimavé.
Nedavno, 13. zari, oznamila vladni stanice z tohoto cen-
tra svétového imperialismu vSem zemim, Ze vy$la nova
kniha Karla Kautského, znamého renegata a vudce II. in-
ternacionaly, namifena proti bolSevismu.

Milionafi a multimilionafi nenechavaji své vladni sta-
nice vysilat zbyte¢né. Uznali za nutné podat vS§em zpravu
o novém tazeni Kautského. V boji proti nastupujicimu
bolSevismu se musi chytat vSeho, i stébla, dokonce i kni-
hy Kautského. Jsme panum francouzskym milionafam ze
srdce vdéeni, Ze nam tak pé€kné pomahaji propagovat bol-
Sevismus! Tolik nam pomahaji, kdyz vystavuji posméchu
maloméstacké a Sosacké hromobiti Kautského proti bol-
Sevikum!

Dnes, 18. zari, jsem dostal vytisk listu némeckych so-
cialSovinistu, vrahu K. Liebknechta a R. Luxemburgové
— Vorwirts® ze 7. zafi s ¢lankem Friedricha Stampfe-
ra['®'] o této nové knize Kautského (Terorismus a komu-
nismus['’®]) s éetnymi citity z této knihy’®. Porovnime-li
Stampferuv ¢lanek s parizskym vysilanim, zjistime, ze vy-
silani zfejmé vychazelo z tohoto €lanku. Pani Scheide-
mannové a Noskeové, télesni strizZ némecké burZoazie
a kati némeckych komunistd, vychvaluji Kautského knihu
a spojuji se v boji proti svétovému komunismu s imperia-
listy Dohody. Je to neobyCejné pou€né! A pfitom naSi

201



mensevici, tito nejtypict€jsi predstavitelé Zluté bernské
internacionaly, nenalézali slova, jak vyjadrit rozhorceni
nad tim, Ze jsem Kautského nazval (ve své knize Proletar-
ské revoluce a renegat Kautsky) lokajem burZoazie*.

Je to tak, panové, af se zlobite, jak chcete! Scheide-
mannovci z Vorwirtsu a milionafi z Dohody nezacali
prece Kautského vychvalovat a vyzdvihovat jako nastroj
boje proti svétovému bolSevismu proto, Ze by se spikli se
mnou. Ukazalo se, ze Kautsky je svym vztahem k burzoa-
zii, i kdyby si to neuvédomoval a nepral, ve skutecnosti
pravé tim, ¢im jsem ho nazval.

Abychom ukazali, kam az to vede, kdyz se nékdo zfika
socialismu a revoluce a maskuje to marxismem, uvedeme
nékolik »nejstrasnéjSich« provinéni, vznesenych Kaut-
skym proti bolSevikum.

»Kautsky podrobné ukazuje,« piSe Stampfer, »jak bolSevici nako-
nec vzdycky dospivaji k opaku toho, co bylo jejich cilem: byli proti
trestu smrti a vykonavaji masové popravy . . .«

Za prvé je vylozena lez, ze bolSevici byli proti trestu
smrti v obdobi revoluce. Na II. sjezdu nasi strany v roce
1903, kdy vznikl bolSevismus, se vypracovaval program
strany a v protokolu sjezdu je zaznamenano, Zze myslenka
dat do programu zruSeni trestu smrti vyvolala jen po-
smé$né poznamky: »I pro Mikulase II.?«’' Navrh na zru-
Seni trestu smrti pro cara se v roce 1903 neodvazili pred-
lozit k hlasovani ani menSevici. A v roce 1917, za keren-
Stiny, jsem v Pravdé napsal, Ze Zadni revoluéni vlada se
neobejde bez trestu smrti a ze jde jen o to, proti kieré tri-
dé prislusna vlada zbran trestu smrti namiri. Kautsky se
natolik odnaudil revolu¢né myslet a tak hluboko zabredl
do maloméstackého oportunismu, Ze si ani nedovede
predstavit, jak mohla revolu¢ni proletarska strana diavno

* Viz Sebrané spisy 37, Praha 1988, s. 263—366. Red.
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ofed svym vitézstvim oteviené uznavat nutnost trestu
smrti pro kontrarevolucionére! Proto »Cestny« Kautsky,
:ento Cestny Clovék a Cestny oportunista, piSe bez rozpa-
<0 o svych odpurcich 1Zi.

Za druhé, kdyby tento €lovék asponi trosicku chapal, co
je to revoluce, nemohl by zapomenout, ze dnes nejde
5> revoluci jako takovou, nybrz o revoluci vyrustajici
z velkého imperialistického vrazdéni narodua. Je mozné,
aby proletarska revoluce vyrustajici z takové valky probi-
hala bez spiknuti a atentata kontrarevoluce, organizova-
nych desetitisici a statisici dustojnika, ktefi patfi k tridé
statkafu a kapitalistu? Je mozné, aby revoluéni strana
délnické tfidy v dobé, kdy zufi obfanska valka a burzoa-
zie osnuje vpad cizich vojsk ke svrzeni délnické vlady,
netrestala takové akce smrti? Zadny &lovék kromé nena-
pravitelnych a sméSnych Skolometu nemuze na tyto otaz-
ky odpovédét jinak nez zaporné. Avsak Kautsky, ktery
drive dovedl chapat problémy v jejich konkrétni historic-
ké souvislosti, se tomu odnaudéil.

Za treti, kdyz uz Kautsky nedovede promyslet své té-
ma a piSe o bolSevicich 1zi, kdyZ nedovede myslet a neni
ani schopen polozit otazku, jaké jsou zvlaStnosti revoluce
vyrustajici ze Ctyfleté valky, mohl by se aspon divat ko-
lem sebe. Co dokazuje fakt, Ze dustojnici v demokratické
némecké republice zavrazdili Karla Liebknechta a Rosu
Luxemburgovou? A Ze dustojnici, odsouzeni pak za vraz-
du ke smé$né mirnému trestu, uprchli? Pan Kautsky a ce-
14 jeho »nezavisla« (na proletariitu nezavisla, ale velmi
z4visl4 na maloburZoaznich pfedsudcich) strana odbyva
takové otazky ffiukanim, odsuzovanim a filistrovskym la-
mentovanim. A pravé proto se vSichni revoluéni délnici
na celém svété stale vice odvraceji od Kautskych, Lon-
guett, MacDonaldu a Turatiu a pfechazeji na stranu ko-
munistl, protoZe revoluéni proletariat potfebuje zvitézit
nad kontrarevoluci, a ne ji bezmocné »odsuzovatc.

Za ¢tvrté. 'V knize Kautského je zfejmé »terorismusc
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stéZejni otazkou. Je to vidét z jejtho nazvu. Také je to vi-
dét ze Stampferovych slov: »Kautsky ma bezpochyby
pravdu, kdyz tvrdi, Ze hlavnim principem Komuny nebyl
terorismus, nybrz vSeobecné volebni pravo.« Ve své kni-
ze Proletarska revoluce a renegat Kautsky jsem uvedl
dost materialu na dukaz toho, jakym vysméchem marxis-
mu jsou tyto Gvahy o »hlavnim principu«. Tentokrat
mam jiny tkol. Abych ukazal, jakou hodnotu maji Kaut-
ského Gvahy o »terorismu« a komu, které tridé sloui, oci-
tuji v plném znéni jeden kratky liberdini €lanek. Je to
vlastné dopis redakci amerického liberalniho Easopisu
The New Republic (June 25-th 1919)’% Tento &asopis,
zaujimajici vcelku burZoazni stanovisko, ma na rozdil od
vyploda panu Kautskych tu prfednost, Ze toto stanovisko
nenazyva ani revolu¢nim socialismem, ani marxismem.
Dopis redakci zni takto:

»MANNERHEIM A KOLCAK

Pane redaktore! Dohodové vlady odmitly uznat sovétskou vladu
v Rusku, protoZe, jak fikaji,

1. sovétska vlada je — nebo byla — germanofilskd (pro-german,
stojici na strané Némecka);

2. sovétska vlada se udrZuje terorismem;

3. sovétska vlada je nedemokratickid a nereprezentuje rusky lid.

Pfitom dohodové vlady uz davno uznaly nynéjsi bélogvardéjskou
vladu ve Finsku s diktatorem generidlem Mannerheimem v Cele, i kdyZ
jsou zfejma tato fakta:

1. Némecké vojenské oddily pomahaly bélogvardé&jcim rozdrtit so-
cialistickou republiku ve Finsku a generdl Mannerheim poslal cisafi
nejeden telegram s projevem sympatii a acty. Naproti tomu sovétska
vlada propagandou mezi vojaky na ruské fronté energicky podryvala
némeckou vladu. Finska vlada byla nesrovnatelné germanofil§téjsi nez
ruska.

2. KdyZ se nynéjsi finskd vlada chopila moci, v nékolika dnech
chladnokrevné popravila 16 700 élenti byvalé socialistické republiky
a dalSich 70 000 zaviela do koncentraénich tdborii a odsoudila je
k smrti hladem. Naproti tomu v Rusku bylo podle oficialnich tidaju za
rok, tj. do 1. listopadu 1918, popraveno 3800 osob, mezi nimi mnoho
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iplatnych funkcionafi organu sovétské moci, jakoZ i kontrarevolucio-
1a10. Finska vlada byla mnohem teroristi¢t€jsi nez ruska.

3. KdyZ bélogvardéjska vlada povraZdila a pozatykala na 90 000
iocialistd a dalich pfiblizné 50 000 vyhnala za hranice, do Ruska
— a Finsko je mal4 zemé&, m4 pouze asi 400 000 voli¢d —, pfedpokla-
lala, Ze miZe bez nebezpedi provést volby. Pfes v§echna bezpeénostni
patfeni byli zvoleni vétSinou socialisté, aviak general Mannerheim
sodobné jako dohodové staty po volbach ve Vladivostoku nepotvrdil
tadnému z nich mandat. Naproti tomu sovétska vlada zbavila kazdé-
10, kdo neziskiva prostfedky na Zivobyti uZite&nou praci, volebniho
orava. Finsk4 vlada byla mnohem méné demokraticki neZ ruska.

A pravé tak je to i s velkym Sampiénem v demokracii a novém po-
fadku, s admiralem Kol¢akem v Omsku, a tohoto admirala dohodové
vlady podporovaly, zasobovaly a vybavovaly a ted’ se ho chystaji ofici-
4Iné€ uznat.

A tak tedy kazdy argument, ktery dohodové staty uvadély proti uz-
nani sovétu, muzZe byt pfesvé€dCivéji a opravnénéji pouZit proti Man-
nerheimovi a Kol¢akovi. Ti vSak byli uznani a Rusko hynouci hladem
je svirano stale tvrdsi blokddou.

Washington
Stuart Chase«['*3]

Tento ¢lanedek burZoazniho liberdla skvéle odhaluje
vSechnu podlost a zradu, které se na socialismu dopousté-
ji panové Kautsti, Martovové, Cernovové, Brantingové
a dalsi hrdinové zZluté bernské internacionaly.

Kautsky a vSichni tito hrdinové za prvé lZzou v otazce
terorismu a demokracie v Sovétském Rusku. Za druhé
nehodnoti udalosti z hlediska tfidniho boje, ktery ve sku-
teénosti probiha ve svétovém méfitku a v té nejostrejsi
formé, nybrz z hlediska maloméstackého, filistrovského
vzdychani po tom, co by mohlo byt, kdyby nebyla burzo-
azni demokracie spojena s kapitalismem, kdyby nebyli na
svété bélogvardéjci, kdyby je nepodporovala svétova bur-
Zoazie atd. atd. Za tfeti, porovname-li americky ¢laneéek
s tvahami Kautského a spol., vidime jasné, Ze jeho objek-
tivni Glohou je prisluhovani burZoazii.

Svétova burzoazie podporuje Mannerheimy a Koléaky,
protoZe se snazi zardousit sovétskou moc, kterou lzivé
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popisuje jako teroristickou a nedemokratickou. Takova je
skute¢nost. A kdy? Kautsky, Martov, Cernov a spol. zpi-
vaji svou pisni¢ku o terorismu a demokratismu, jenom
burZoazii nahravaji. Svétova burZoazie potlacuje délnic-
kou revoluci pravé opakovanim této pisni¢ky klamajici
délniky. Osobni poctivost »socialistu«, ktefi zpivaji tuto
pisnicku »upfimné, tj. z nesmirné omezenosti, nijak ne-
méni objektivni dGlohu této pisnicky. »Poctivi oportu-
nisté«, Kautsti, Martovové, Longuetové a spol., se stali
»poctivymi« (pro svou bezmeznou bezcharakternost) kon-
trarevoluciondti.

Takova je skutecnost.

Americky liberal pochopil — ne proto, Ze by byl teore-
ticky vzdélany, ale prosté proto, ze pozorné sleduje uda-
losti v dostatecné velkém, tj. ve svétovém méfitku —
pochopil, Ze burZoazie celého svéta organizuje a vede
obcanskou wvadlku proti revolucnimu proletaridtu, a proto
podporuje Kol¢aka a Dénikina v Rusku, Mannerheima
ve Finsku, gruzinské menseviky jakoZto lokaje burZoa-
zie na Kavkaze, polské imperialisty a polské Kerenské
v Polsku, némecké scheidemannovce v Némecku, kontrare-
volucionafe (menseviky a kapitalisty) v Mad’arsku atd. atd.

A Kautsky jako pravy reakéni maloméstak dal narika,
jak je oblanska valka stras$na a hrozna! V tom uz neni ani
stopa po revoluénim uvédoméni, ani stopa po historic-
kém realismu (vZdyt koneckoncu neni tak hrozné pocho-
pit nutnost pfemény imperialistické valky ve valku ob-
¢anskou), je to pfimo nahravani burZoazii, pomdhdni bur-
Zoazii, tady se Kautsky ve skutecnosti ocitd na strané bur-
Zoazie pravé v té oblanské vilce, kterd na celém svété
bud’ uz probiha, nebo se zcela zfejmé pripravuje.

Kautsky zastira povykem, kfikem, plaem a hysteric-
kym kvilenim nad obcanskou valkou to, Ze zkrachoval ja-
ko teoretik. Ukézalo se, Ze pravdu méli bolSevici, ktefi na
podzim roku 1914 prohlasili['®] pfed celym svétem, Ze se
imperialisticka valka pieméni ve valku oblanskou. Reakcio-
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1471 vSech odstinti se rozhoféovali nebo smali, ale ukaza-
o se, ze bolSevici méli pravdu. K zamaskovani své na-
rosté porazky a své omezenosti a kratkozrakosti je nutné
inaZit se zastraSit malomé&§taky hriizami obcanské valky.
A to déla Kautsky jako politik.

A k jakym sméSnym nesmyslim pfi tom dospiva, vidi-
ne z nasledujiciho. Kautsky tvrdi, Ze nadé&je na svétovou
revoluci jsou neopodstatnéné — a vite, ¢im argumentuje?
V Evropé by pry revoluce toho druhu jako v Rusku byla
sroznécovdnim« (Entfessellung, rozpoutdvanim) »obéan-
skych vdlek v celém svété na celou generacic, a pfitom ne
rozpoutavanim opravdového tfidniho boje, ale »bratro-
vrazedného boje mezi proletdiic. Tato slova vysazena kur-
zivou Stampfer cituje jako slova Kautského a samoziejmé
je nad nimi u vytrZeni.

A jak by Scheidemannovi niCemové a katani nebyli
nad té€mito slovy u vytrZzeni! »Vudce socialisti« zastraSuje
lid revoluci a odrazuje ho od revoluce! Je vSak komické,
ze si pfitom Kautsky nevsiml jedné véci: vSemocna Do-
hoda val¢i uz témér dva roky proti Rusku a tim roznécuje
revoluci doma. I kdyby ted revoluce teprve jen zacala,
tfeba jen ve svém kompromisnim stadiu, tfeba jen v jed-
nom ¢i ve dvou statech Dohody, zpusobilo by to okamZité
zastaveni obcCanské valky v Rusku a okamZité osvobozeni
stamiliéna 1idi v koloniich, protoZe tam to vie poboufe-
nim a rozhofcenim, které je potlaCovano jen nasilim
z Evropy.

Kautsky, ktery po celou imperialistickou valku odhalo-
val v celé krase svou podlou lokajskou dusi, mé ted’ pro
své jednani zfejmé i tento motiv: polekal se vleklého pru-
bé&hu obéanské valky v Rusku. V tdleku nepomyslel na to,
ze proti Rusku val¢i burZoazie celého svéta. Revoluce
v jedné ¢i dvou evropskych mocnostech by definitivné
podlomila sily veskeré burZzoazie a od zdkladu rozvratila
jeji nadvladu, burZoazie by uz neméla utocisté nikde na
SUELE.
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Dvouleta vaika svétové burZoazie proti revolu¢nimu
proletariatu Ruska skuteéné revolucionare na celém svété
povzbuzuje a dokazuje, ze vitézstvi ve svétovém mévitku je
neobycejné blizké a snadné.

Pokud jde o obcanskou valku »mezi proletari«, slySeli
jsme uZ tyto argumenty od Cernovii a Martovi. Aby-
chom poznali, jak je tento argument nesmirné podly,
uvedeme nazorny priklad. Za Velké francouzské revoluce
bojovala ¢ast rolnikd, a to rolnici z Vendée, na strané
krale proti republice. V €ervnu 1848 a v kvétnu 1871 by-
la éast délniku v jednotkach Cavaignaca a Galliffeta, ktefi
potlaCovali revoluci. Co byste fekli o Clov€ku, ktery by
prohlasil: Placu nad »obcéanskou valkou mezi rolniky ve
Francii roku 1792« a »mezi délniky v letech 1848
a 1871«? Rekli byste, Ze je to neobycejné pokrytecky ob-
héjce reakce, monarchie a Cavaignacu.

A méli byste pravdu.

Jenom naprosty idiot nemuze ani dnes pochopit, Ze
v Rusku probiha (a na celém svété zacini probihat nebo
dozrava) oblanska valka proletariatu proti burZoazii. Ni-
kdy neexistoval a nikdy nemuzZe existovat takovy tfidni
boj, v némz by (dst pokrokové tfidy nebyla na strané re-
akce. A to plati i o ob&anské valce. Cast nevzdélanych
délniku nutné pomaha — delsi ¢i kratsi dobu — burZoa-
zii. A jen padousi mohou timhle obhajovat své prebéhnuti
k burzoazii.

Teoreticky tu jde o neochotu pochopit to, co bije do
o€, o ¢em od roku 1914 svéd¢i vSechna fakta z dé€jin celé-
ho délnického hnuti na celém svété. Na podzim roku
1914 se ve svétovém méritku projevil a v letech
1915—1918 definitivné dozral rozkol ve spickdch délnic-
ké tfidy, zdemoralizovanych mésfactvim a oportunismem
a podplacenych »vynosnymi mistecky« a jinymi milodary
burZoazie. Jestlize Kautsky tento historicky fakt nevidi
a obvinuje z rozkolu komunisty, jenom tim znovu proka-
zuje svou ulohu lokaje burzoazie.
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Ctyficet let, od roku 1852 do roku 1892, mluvili Marx
s Engelsem o zméstdciént Casti (a to Spidek, vadca, »ari-
stokracie«) délnikta v Anglii v souvislosti s jejimi kolonial-
nimi vfhodami, s monopoly™. Je zcela jasné, Ze imperia-
listické monopoly musely ve 20. stoleti vyvolat v celé
fadé zemi stejny jev jako v Anglii. Ve vSech vyspélych ze-
mich vidime, Ze viidcové délnické tridy a jeji Spicky jsou
zdemoralizovani, zkorumpovani a prechizeji na stranu
burZoazie, coZ souvisi s milodary burZoazie, ktera témto
viadcim dava »vynosni mistecka«, dava témto $pickam
drobty ze svych ziska, pfesunuje bfemeno nejhure place-
né a nejhrubsi prace na importované zaostalé délniky
a poskytuje »aristokracii délnické tridy« stale vétsi vysady
oproti masam.

Za valky v letech 1914—1918 se definitivné prokaza-
lo, Ze wvitdcové a spicky proletariatu, vSichni socialSovini-
sté, Gompersové, Brantingové, Renaudelové, MacDonal-
dové, Scheidemannové atd. zradili socialismus a pfebéhli
k burZoazii, pfiemzZ samoziejmé Cast délniku jde ze setr-
vacnosti néjakou dobu za touto burZoazni sebrankou.

Bernskd internacionala Huysmanst, Vanderveldu
a Scheidemannu se ted’ zcela konstituovala jako Zluta in-
ternacionala téchto zradcu socialismu. Bez boje proti nim
a bez rozchodu s nimi nemuzZe byt ani feéi o néjakém sku-
te¢ném socialismu, o néjaké poctivé praci ve prospéch so-
cialni revoluce.

At si némecti nezavisli zkousSeji sedét na dvou zidlich
— to uz je jejich osud. Scheidemannovci libaji a objimaji
Kautského jako »vlastniho« a Stampfer to rozhlasuje
— vzdyt Kautsky se skute¢né k Scheidemannim dobfe
hodi. Pritom Hilferding, také nezavisly a pritel Kaut-
ského, navrhoval v Luzernu, aby byli Scheidemannové
vyloudeni z internacionaly. Skute¢ni vadcové Zluté inter-
nacionaly se prirozené Hilferdingovi jen vysmali. Hilfer-
dingav navrh byl bud’ vrcholna hloupost, nebo vrcholné
pokrytectvi: chtél ziskat mezi délniky povést »levého« a za-
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rovei si udrzet pozici v internacionale pfisluhovaca bur-
Zoazie! Ale af uZ vysvétlujeme chovani jednoho z vadcn,
Hilferdinga, jakkoli, jedno je jisté: v proletafskych ma-
sach bude jak bezcharakternost »nezavislych«, tak po-
dlost Scheidemannti, Brantingi a Vanderveldu vyvolavat
stale Castéjsi odklon od zrddcovskych vidci. V nékterych
zemich muZe imperialismus délniky dost dlouho rozsté-
povat, jak se to ukazalo napriklad v Anglii, ale ve svéto-
vém méfitku neustale pokracuje sjednocovdni revolucio-
naru, sjednocovani mas s nimi a vyhanéni Zlutych. Potvr-
zuji to obrovské uspéchy Komunistické internacionaly:
v Americe uz vznikla komunisticka strana’™ a v PafiZi se
ke III. internacionale prihlasily Vybor pro obnoveni in-
ternacionalistickych styk a Vybor na ochranu odbort.’®
Dva parizské listy se pripojily ke III. internacionale: L'In-
ternationale’® Raymonda Péricata a Le Titre Censuré!!!
(BolSevik?) George Anquetila. V Anglii dojde co nevidét
k zaloZeni komunistické strany, s niz jsou solidarni i nej-
lepsi lidé z Britské socialistické strany, z »vyboru tovar-
nich davérniki« (Shop Stewards Committees), z revolud-
nich industrialistti atd. PrisluSnici $védské levice, norsti
socialni demokraté, holand$ti komunisté, Svycarska so-
cialistickd strana’’ a Italska socialistickd strana’ uZ jdou
ruku v ruce s némeckymi spartakovci’® a s ruskymi bol3e-
viky.

Komunistickd internacionala se béhem nékolika
mésica roku 1919 stala svétovou internacionalou, kte-
ra vede masy a nelitostné pranyfuje zradce socialismu
ve »zluté« internacionale bernskych a luzernskych kum-
panu.

Na zavér se zminim o jedné zvlast poucné zpravé, kte-
ra osvétluje tlohu oportunistickych vidctu. KdyzZ v Luzer-
nu v srpnu letoSniho roku zasedala konference Zlutych
socialistli, vychazelo tam zvlastni vydani Zenevského listu
La Feuille” se zpravami a informacemi v rtiznych jazy-
cich. V anglickém vydani (No 4, Wednesday, August
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6-th) bylo uverejnéno interview s Troelstrou, znidmym
vudcem holandské oportunistické strany.
Troelstra rekl toto:

»Némecka revoluce z 9. listopadu vyvolala mezi naSimi (holandsky-
mi) politickymi a odborafskymi vidci velky rozruch. V holandskych
vladnoucich kruzich byla nékolik dni panika zvlasté proto, Ze v téze
dobé propukly vzbourenecké nalady témér v celé armadé.

Starostové v Rotterdamu a Haagu se snazili vytvofit své vlastni or-
ganizace na pomoc kontrarevoluci. Vybor vytvofeny z byvalych gene-
ralli, mezi nimiZ byl jeden stary distojnik holedbajici se potlagenim
boxerského povstani v Ciné, se pokusil dezorientovat nékolik soudru-
hd a vyzbrojit je proti revoluci. Jejich asili mélo samozfejmé opaény
Gcinek, a tak se v Rotterdamu jednu chvili zdalo, Ze bude vytvofena
rada délnika. AvSak viadcové politické organizace a odbora byli toho
nazoru, ze pro takové metody neni jesté doba zrali, a omezili se na
prosazovani minimalniho programu délnickych poZadavki a na uve-
fejnéni plamenného provolani k masdm.«

To rekl Troelstra. A pripojil jeS§té mnoho chvastavych
vyroku o tom, jak mél revolu¢ni projevy, jak byl dokonce
pro uchopeni moci, jak si je védom, Ze parlamenty a Cisté
politickd demokracie nestaci, jak uznava pro prechodné
obdobi i »ilegalni metody« boje a »diktaturu proletarié-
tu« atd. apod.

Troelstra je prikladem prodejného, oportunistického
vudce, ktery slouzi burZoazii a klame délniky. Jak vidite,
slovné vam uzna vsechno — i sovéty a diktaturu proleta-
riatu a co budete chtit. Ve skute¢nosti je Troelstra haneb-
ny zradce délniki a agent burZoazie. Ve skutecnosti jde
v Cele onéch holandskych »vudct politickych a odboro-
vych délnickych organizaci«, ktefi v Holandsku zachranili
burfoazii tim, Ze v rozhodujicim okamziku presli na jeji
stranu.

Vidyt fakta, ktera Troelstra uvadi, jsou zcela jasna
a jednoznacni. Armada v Holandsku byla zmobilizovana.
Proletariat byl ozbrojeny a sjednoceny v armadé s chudy-
mi vrstvami vSeho lidu. Némecka revoluce vyvolala na-
dSeni délnika a »vzbourenecké nalady témér v celé arma-
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dé«. Je jasné, Ze povinnosti revoluénich vudca bylo vést
masy do revoluce a nepromeskat chvili, kdy se v dasledku
ozbrojeni délniku a pod vlivem némecké revoluce mohlo
vSechno okamzité vyftesit.

Zradni vadci s Troelstrou v Cele presli k burZoazii.
Délniky nakrmili reformami a je$té vic slibovanim refo-
rem, uchlacholili je »plamennymi provolanimi« a revo-
luénimi frazemi — a napAlili je. Byli to pravé panové
Troelstrové a jemu podobni »vudcové«, tvofici bernskou
a luzernskou II. internacionalu, kdo pomohli burzoazii
demobilizovat armadu a kdo zachranili kapitalisty.

Délnické hnuti se bude rozvijet tim, Ze bude vyhanét
proradné zradce, Troelstry a Kautské a zbavovat se zmés-
tactélé Spicky, kterd podvadi masy, nebot ve skute€nosti
provadi politiku kapitalistu.

20. zari 1919

P. S. Soudime-li podle toho, co napsal Stampfer, Kaut-
sky se vubec nezminil o sovétském stitnim systému.
Zrekl se snad v této otazce svého stanoviska? Prestal snad
obhajovat nehoraznosti, které o tom napsal ve své brozu-
fe['’®] proti »Diktatufe proletaridtu«? Uznal snad za lepsi
pominout to nejdiileZitéjsi a zabyvat se méné dulezitym?
Na tyto otazky dostaneme odpovéd, az se budeme moci
seznamit se samou brozurou Kautského.

Otisténo v zavi 1919 Podle rukopisu
v ¢asopisu Kommunisticeskij
internacional, ¢. 5

Podepsdan N. Lenin



PREDMLUVA
K CLANKU G. ZINOVJEVA
O POCETNIM STAVU
NASI STRAN Y['¥

Soudruh Zinovjev mi zaslal tento ¢lanek a poZadal mé,
abych jej pfedal moskevskému tisku. Velmi rad vyhovuji
jeho prosbé. Clanek podle mého nazoru zasluhuje, aby
byl otitén ve viech listech. Je tfeba, aby mu vénovali po-
zornost vSechni ¢lenové nasi strany a aby vSude zahjjili
po vzoru Petrohradu velmi pfisnou o€istu nasi strany od
téch, kdo se do ni »vetfeli«, a ziroven intenzivné ziskava-
li do strany vSechny nejlepsi délniky a rolniky.

N. Lenin

Pravda, ¢. 210 Podle listu Pravda
21. zari 1919
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AMERICKYM DELNIKUM

Soudruzi! Asi pred rokem jsem vam v Dopisu americ-
kym délnikim (z 20. srpna 1918) vyloZil situaci v Sovét-
ském Rusku a jeho dkoly.* To bylo jesté pred revoluci
v Némecku. Udalosti ve svété od té doby potvrdily, ze
bolSevici spravné hodnotili imperialistickou valku z let
1914—1918 a zvlasté imperialismus Dohody. A pro dél-
nické masy na celém svété se od té doby stala sovétska
moc srozumitelna a je blizka jejich mysleni i srdci. Pres
vliv starych vidca prosaklych Sovinismem a oportunis-
mem dospivaji délnické masy vSude k presvédleni, ze
burzZoazni parlamenty jsou prohnilé a Ze k tomu, aby se
lidstvo zbavilo atlaku kapitalu, je nutnd moc sovétu, moc
pracujicich, diktatura proletariatu. A at burZoazie viech
zemi sebevic zufi, sebevic bésni, moc typu sovéta zvitézi
na celém svété. Burzoazie utapi Rusko v krvi — vede
proti nam valku a Stve proti nam kontrarevolucionare,
ktefi chtéji obnovit Gtlak kapitalu. Blokadou a podporo-
vanim kontrarevoluce pusobi burzoazie pracujicim ma-
sam v Rusku neslychané utrpeni, avSak rozdrtili jsme
Kol¢aka a s pevnou virou ve vitézstvi vedeme valku proti
Dénikinovi.

23.9.1919 N. Lenin

* Viz Sebrané spisy 37, Praha 1988, s. 75—91. Red.
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Casto se mé lidé ptaji, zda maji pravdu ti Ameri¢ané,
nejen délnici, ale predev§im burZoové, ktefi se stavéji
k valce s Ruskem odmitavé a odekavaji od nas, Ze v pripa-
dé€ uzavieni miru budou nejen obnoveny obchodni styky
s nami, ale Ze budou moci ziskat v Rusku i uréité konce-
se. Opakuji, Ze maji pravdu. Trvaly mir by pracujicim
v Rusku usnadnil situaci natolik, Ze by tyto masy nepo-
chybné souhlasily i s poskytnutim urcitych koncesi. Za
rozumnych podminek je poskytnuti koncesi Zadouci i pro
nas, a to jako jeden z prostfedkd, jak ziskat pro Rusko
technickou pomoc od zemi, které jsou v tomto sméru vy-
spélejsi nez my, pro obdobi, kdy budou vedle sebe existo-
vat socialistické a kapitalistické staty.

23.9.1919 N. Lenin

Otisténo anglicky Podle rukopisu
17. prosince 1919 v listu

The Christian Science Monitor, ¢. 20

Rusky poprvé otisténo =

7. listopadu 1930

v listu Pravda, ¢ 308



O UKOLECH
HNUTI PRACUJIcICH ZEN
V SOVETSKE REPUBLICE

PROJEV NAIV. MOSKEVSKE MESTSKE
KONFERENCI
POLITICKY NEORGANIZOVANYCH
PRACUJICICH ZEN
23. ZARI 1919

Soudruiky, jsem velmi rad, Ze mohu pozdravit konfe-
renci pracujicich Zen. Dovolte, abych pominul témata
a otazky, které prirozené kazdou pracujici Zenu a kazdé-
ho uvédomélého pracujiciho dnes znepokojuji ze vSeho
nejvic. Jsou to velice pallivé otazky — obilni problém
a naSe vojenska situace. Ale jak vim z novinovych zprav
o vasich schuzich, byly zde tyto otazky zevrubné vylozZe-
ny — vojenskou situaci vysvétlil soudruh Trockij a obilni
problém soudruzi Jakovlevova a Svidérskij, a proto mi
dovolte, abych tyto otazky pominul.

Chtél bych rici nékolik slov o celkovych Gkolech hnuti
pracujicich Zen v Sovétské republice, jak o téch, které
souviseji s pfechodem k socialismu vubec, tak o tkolech,
které se dnes zvlast naléhavé dostavaji do popredi. Sou-
druzky, sovétska moc od samého pocatku vénuje pozor-
nost postaveni zZeny. Myslim, ze kazdy délnicky stat bude
mit pri prechodu k socialismu dvoji Gkol. Prvni €ast toho-
to tkolu je pomérné jednoducha a snadna. Tyka se sta-
rych zakonu, které stavély Zenu do nerovnopravného po-
staveni vaéi muzi.

Predstavitelé vSech osvobozeneckych hnuti v zapadni
Evropé uz odedavna, nejen po desitileti, ale po staleti za-
dali, aby byly tyto zastaralé zakony zruSeny a Zena byla
zakonem zrovnopravnéna s muzem, ale nepodafilo se to
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skutecnit v Zddném demokratickém staté Evropy, v zad-
€ z nejvyspélejsich republik, protoze tam, kde existuje
apitalismus, tam, kde se udrzuje soukromé vlastnictvi
udy a soukromé vlastnictvi tovaren, tam, kde se udrzuje
10c kapitalu, maji stile muZi vysady. V Rusku se to po-
afilo uskutecnit jen proto, Ze tu byla 25. fijna 1917 na-
tolena moc délnikda. Sovétska moc si hned na pocatku
ytkla za tikol, Ze bude moci pracujicich, nep¥atelskou ja-
€émukoli vykofisfovani. Vytkla si za tkol, Ze odstrani
noZnost vykofistovani pracujicich statkari a kapitalisty,
idstrani moc kapitalu. Sovétskd moc usilovala o to, aby
racujici budovali svij Zivot bez soukromého vlastnictvi
vady a bez soukromého vlastnictvi tovaren, bez toho sou-
aromého vlastnictvi, které vSude, na celém svété, i tam,
:de je naprosta politicka svoboda, i v téch nejdemokratic-
éjSich republikach fakticky uvrhlo pracujici do bidy
tnamezdniho otroctvi a Zenu do dvojnasobného otroctvi.

Sovétska moc jako moc pracujicich hned v prvnich mé-
icich své existence velmi radikilné zménila zakonodar-
itvi tykajicl se Zeny. Ze zakonu, které stavély Zenu do
»odfizeného postaveni, nezustal v Sovétské republice ka-
nen na kameni. Mam na mysli ty zakony, které zvlasté
syuzivaly slabSiho postaveni Zeny a uvrhly ji do nerovno-
sravného a Casto dokonce ponizujiciho postaveni, tj. za-
<ony o rozvodu a o nemanzelském ditéti, o pravu Zeny
soudné vymahat na otci ditéte vyZivné.

Je tfeba Fici, Ze pravé v této oblasti vyuziva burZoazni
zakonodarstvi i v téch nejvyspélejSich zemich slabsiho
postaveni Zeny, aby ji uvrhlo do nerovnopravného posta-
veni a ponizilo ji. A pravé v této oblasti nenechala sovét-
ska moc ze starych, nespravedlivych a pro pracujici ne-
piijatelnych zakoni kamen na kameni. Dnes muzeme
s opravnénou hrdosti a bez jakékoli nadsazky Fici, Ze kro-
mé Sovétského Ruska neexistuje na svété zemé, v niz by
byly Zeny naprosto rovnopravné a v niz by nebyly v po-
niZujicim postaveni, které je zvlast citelné v kazdoden-
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nim rodinném Zivoté. To byl jeden z naSich prvoradych
a nejdulezitéjSich akolu.

Prichazite-li do styku se stranami, které nenavidi bol-
Seviky, nebo dostavaji-li se vim do rukou noviny vydava-
né v rustiné v oblastech obsazenych Kolcakem nebo Dé-
nikinem ¢i mate-li prilezitost mluvit s lidmi, ktef zauji-
maji stanovisko téchto novin, muZete od nich casto slySet,
jak obvinuji sovétskou moc, ze porusila demokracii.

Nam predstavitelim sovétské moci, bolSevikim komu-
nistim a stoupencum sovétské moci se ustavicné vytyka,
ze jsme porusili demokracii, a na dukaz tohoto obvinéni
se uvadi skute¢nost, ¥e sovétskd moc rozehnala Ustavo-
darné shromazdéni. Na toto obvinéni obvykle odpovida-
me: Takovad demokracie a takové Ustavodarné shromaz-
déni, které vznikly za existence soukromého vlastnictvi
pudy, kdy si lidé nebyli navzijem rovni, kdy ten, kdo mél
vlastni kapital, byl panem, zatimco ostatni, ktefi u ného
pracovali, byli jeho ndmezdnimi otroky — takova demo-
kracie pro nas nema cenu. Takova demokracie zastirala
i v téch nejvyspélejSich statech otroctvi. My socialisté
jsme zastanci demokracie jen potud, pokud ulehcuje po-
staveni pracujicich a utlacovanych. Socialismus si na ce-
1ém svété klade za tkol bojovat proti jakémukoli vykofi-
stovani clovéka clovékem. Pro nas ma skuteny vyznam
jen takova demokracie, ktera slouzi vykofistovanym, tém,
kdo jsou v nerovnopravném postaveni. Jestlize je ten,
kdo nepracuje, zbaven volebniho préava, pak to je skutec-
na rovnost mezi lidmi. Kdo nepracuje, at neji.

Odpovidame na takova obvinéni, Ze je tfeba poloZit si
otazku, jak se uskuteéiiuje demokracie v tom ¢i onom sta-
té. Vidime, Ze ve vSech demokratickych republikach se
hlasa rovnost, ale v obcanskych zakonech a v zakonech
o pravech Zeny, pokud jde o jeji postaveni v rodiné a roz-
vod, vidime na kazdém kroku nerovnopravnost a ponizo-
vani Zeny a tvrdime, Ze to je poruSovani demokracie
a pravé vudi utlacovanym. Sovétskd moc uskutecnila de-
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nokracii ve vétSi mife neZz vSechny ostatni nejvyspéle;jsi
itaty tim, Zze ve svych zakonech neponechala sebemensi
1aznak nerovnopravnosti Zeny. Opakuji: Ani jeden stat
1 ani jedno demokratické zakonodarstvi neudélalo pro
ienu ani polovinu toho, co udélala hned v prvnich mési-
sich své existence sovétska moc.

Pouhé zakony samoziejmé nestaci, a my se rozhodné
1espokojujeme s pouhymi dekrety. Ale udélali jsme v za-
conodarstvi vSechno, co bylo nutné pro zrovnopravnéni
feny s muZem, a muZeme na to byt pravem hrdi. Postave-
ai Zeny v Sovétském Rusku je dnes takové, Ze je z hledis-
ka nejvyspélejsich stata idealni. Ale rikame si, Ze to je
samoziejmé teprve zacatek.

Postaveni Zeny, ktera se musi zabyvat domacnosti, je
stale jeSté omezené. K tomu, aby se Zena Gplné osvobodi-
la a aby byla skute¢né rovnopravna s muZem, je nutné,
aby existovalo spolefenské hospodarstvi a aby se Zena
acastnila produktivni prace pro spoleénost. Pak bude Ze-
na zaujimat stejné postaveni jako muz.

Nejde tu pochopitelné o to, aby Zena byla zrovnoprav-
néna, pokud jde o produktivitu prace, o mnozstvi prace,
o délku pracovni doby, o pracovni podminky atd., ale
o to, aby Zena nebyla na rozdil od muZe utlaovana pro-
to, Ze zaujima jiné hospodarské postaveni nez muz.
Vsechny vite, Ze je Zena i za Gplné rovnopravnosti piece
jen ve skutecnosti utiskovana, protoze cela domacnost
spo¢iva na ni. V domécnosti vykonava Zena ve vétSiné
pfipada velmi neproduktivni, velmi hrubou a téZkou pra-
ci. A je to prace neobycejné prizemni, neni v ni nic, co by
Zené asporti trochu poméhalo v rozvoji.

V duchu socialistického idealu chceme bojovat za apl-
né uskutecnéni socialismu, a tady se Zené€ otvira velmi §i-
roké pole pusobnosti. Chystdme se ted’ pfipravit pudu
pro socialistickou vystavbu, ale sama vystavba socialistic-
ké spoleénosti zaéne teprve tehdy, az dosahneme Gplné
rovnopravnosti Zen a do nové prace se diame spolecné se
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Zzenami osvobozenymi od této pfizemni, otupujici a ne-
produktivni ¢innosti. Budeme tu mit co délat mnoho
a mnoho let.

Tato prace nemuze prinést rychlé vysledky a nepusobi
nijak efektné.

Vybudujeme vzorni zafizeni, jidelny a jesle, které by
zenu osvobodily od prace v domacnosti. A pravé zde,
v budovani vSech téchto zafizeni pripada Zenam nejveétsi
ukol. Je pravda, Ze dnes je v Rusku téchto zarizeni, ktera
by Zené pomohla vymanit se z postaveni domaci otroky-
né, velmi malo. Je jich nepatrny pocet a soucasni situace
v Sovétské republice — situace vojenskd i zasobovaci,
kterou vam tu soudruzi podrobné vylozili — nas brzdi
v této praci. Ale presto je tfeba fici, ze vSude, kde je to
jen trochu mozné, vznikaji tato zarizeni vysvobozujici Ze-
nu z postaveni domaci otrokyné.

Rikidme, Ze osvobozeni délnikd musi byt zaleZitosti
délnikd samych, a pravé tak i osvobozeni pracujicich Zen
musi byt zalezitosti pracujicich zen samych. Pracujici ze-
ny se musi samy starat o rozvoj téchto zarizeni a tato ¢in-
nost uplné zmeéni jejich postaveni, které mély drive v ka-
pitalistické spole€nosti.

Chteél-li se nékdo ve staré kapitalistické spolecnosti za-
byvat politikou, musel mit zvlastni vzdélani, a proto se
Zeny i v téch nejvyspélejSich a nejsvobodnéjsich kapitalis-
tickych zemich Gcastnily politického Zivota jen nepatrné.
Nasim Gkolem je umoznit kazdé pracujici Zené politickou
¢innost. Od okamziku, kdy bylo zruSeno soukromé vlast-
nictvi pudy a tovaren a kdy byla svrzena moc statka-
fu a kapitalista, jsou tkoly politiky pro pracujici masy
a pracujici zeny prosté, jasné a vSichni se na jejich plné-
ni mohou podilet. V kapitalistické spoleCnosti je Ze-
na v tak bezpravném postaveni, ze se ve srovnani s mu-
Zem 1castni politického déni zcela nepatrné. Aby se
tato situace zmeénila, je nutné, aby moc méli pracujici,
a pak bude k hlavnim tdkolum politiky patfit vSechno,
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co se bezprostfedné tyka osudu pracujicich samych.

A zde je nutna Ucast pracujicich Zen, nejen ¢lenek stra-
ny a uvédomélych pracujicich zen, ale i politicky neorga-
nizovanych a i téch nejméné uvédomélych pracujicich
zen. Tady sovétska moc otevira Zenam Siroké pole pusob-
nosti.

Nas boj proti taZeni nepratel Sovétského Ruska byl
velmi té€zky. Bylo pro nas tézké bojovat jak na poli valec-
ném proti silam, které vedou valku proti moci pracuji-
cich, tak na poli zasobovani proti spekulantum, protoze
nemame dost lidi, dost pracujicich, ktefi by nam svou
vlastni praci ze vSech sil pomahali. A pro sovétskou moc
nemuze byt nic cennéjs$iho nez pomoc Sirokych vrstev po-
liticky neorganizovanych pracujicich Zen. At védi, ze ve
staré, burzoazni spolecnosti se bezpochyby vyzadovala
pro politickou ¢innost sloZita pruprava, ktera byla Zenam
nedostupna, ale ze v politické ¢innosti Sovétské republiky
je hlavnim Ukolem bojovat proti statkafum a kapitalis-
tam, bojovat za odstranéni vykofistovani, a proto se
v Sovétské republice pracujicim Zenam otevira cesta k po-
litické Cinnosti, v niz bude Zena pomahat muzovi svymi
organizatorskymi schopnostmi.

Potfebujeme nejen organizatorskou praci v obrovském
méfitku. Potfebujeme i drobnou organizatorskou praci,
do niZ se mohou zapojit i Zeny. Zeny mohou byt aktivni
i za valky, kdy je tfeba pomahat v armadé a agitovat v ni.
Toho vieho by se mély Zeny aktivné Uclastnit, aby Ruda
armada vidéla, Ze se o ni db4, Ze se o ni petuje. Zeny mo-
hou pracovat i na Gseku zasobovani — pf¥i rozdélovani
potravin, pfi zlepSovani spoleéného stravovani a zfizova-
ni jidelen, které se ted v Petrohradu znaéné rozsirily.

Pravé v téchto oblastech ma cinnost pracujicich Zen
skuteéné organizitorsky vyznam. Zeny se také musi
ucastnit zakladani velkych pokusnych hospodarstvi a do-
hliZet na né, aby u nas nezustaly ojedinélym jevem. Ne-
bude-li se na tomto ukolu podilet velky pocet pracujicich

221



zen, nebudeme ho moci splnit. A pracujici Zeny jsou zce-
la schopny ujmout se tohoto kolu — at uZ jde o dohled
nad rozdélovanim potravin nebo o dozirani na to, aby se
snadnéji opatfovaly potraviny. Tento tkol je zcela primé-
feny schopnostem politicky neorganizovanych pracuji-
cich Zen, a pfitom se bude jeho plnénim vyrazné prispi-
vat k upevriovani socialistické spolecnosti.

Sovétska moc zrusila Gplné soukromé vlastnictvi pudy
a témér uplné soukromé vlastnictvi tovaren a usiluje o to,
aby se vSichni pracujici, nejen ¢lenové strany, ale i bez-
partijni, nejen muzi, ale i Zeny podileli na hospodarské
vystavbé. Tuto €innost, kterou sovétska moc zahéajila, mu-
Zeme rozvinout teprve tehdy, aZ se do ni zapoji v celém
Rusku misto nékolika set Zen miliény Zen. Pak bude so-
cialisticka vystavba zajiSténa — o tom jsme presvédceni.
Pak pracujici dokazi, Ze mohou zit a hospodafrit i bez stat-
kara a kapitalistd. Pak bude mit socialisticka vystavba
v Rusku tak pevné zaklady, Ze Sovétskou republiku zadni
nepfatelé z jinych zemi ani nepratelé v Rusku neohrozi.

Pravda, ¢ 213 Podle textu broZury

25. zd¥i 1919 V. 1. Lenin, Rec na sjezdé
rabotnic, Moskva 1919
porovnaného s textemn
listu Pravda



PRIKLAD
PETROHRADSKYCH
DELNIKU®

v tisku uz bylo oznameno, zZe petrohradsti délnici zaca-
intenzivné mobilizovat nejlepsi pracovniky a posilat je

a jizni frontu.

Tuto zvySenou aktivitu petrohradského proletariatu pl-
& vysvétluje skutecnost, Ze Dénikin dobyl Kursk a po-
tupuje na Orel. Pfikladu petrohradského proletariatu
wsi nasledovat i délnici v dalSich pramyslovych cen-
‘ech.

Dénikinovci poditaji s tim, Ze u nis vyvolaji paniku

donuti nas myslet jenom na obranu, jenom na tento
meér. Zahranicni radiostanice hlasi, jak horlivé pomahaji
-ancouz§ti a angliéti imperialisté Dénikinovi, jak mu po-
1ahaji zbranémi a stamiliény rubla. Zahraniéni vysilace
ytrubuji do celého svéta, Ze se oteviela cesta na Moskvu.
"akhle by nas chtéli kapitalisté zastrasit.

Jenze to se jim nepodafi. Nase jednotky jsou rozmistény
odle promyslenéhao a dusledné uskuteéfiovaného planu.
Tytrvale pokrafujeme v atoku na hlavni zdroj nepratel-
kych sil. Vitézstvi, kterych jsme v téchto dnech dosihli
— ukofisténi dvaceti dél v bogucarském okresu a dobyti
ozacké vesnice Vésenskaja — svédéi o uspésném postu-
wu naSich jednotek do centra kozaku, ktefi jedini Déniki-
ovi umoznovali a umoznuji formovat vyznamné sily.
)énikin bude rozdrcen stejné, jako byl rozdrcen Kolcak.
Jedame se zastraSit a dovedeme svuj boj k vitéznému
onci.

Dobyti Kurska a postup nepfitele na Orel nas stavi
iFed tkol zasadit dalsi sily, abychom zde nepfitele odra-
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zili. A petrohradsti délnici svym prikladem ukazali, Ze
tento kol spravné pochopili. Nezavirame pred nebezpe-
¢im odi a ani trochu je nepodcenujeme, ale tvrdime: Pri-
klad Petrohradu dokazal, Zze dal$i sily midme. Mame-li
odrazit Gtok na Orel a prejit do Gtoku na Kursk a Char-
kov, musime navic, kromé toho, co mame, zmobilizovat
jesté nejlepsi prislusniky proletariatu. Nebezpeci vzniklé
padem Kurska je velké. Jesté nikdy nebyl nepfritel tak
blizko Moskvy. Abychom toto nebezpeci odvratili, dopl-
nujeme dosavadni vojenské jednotky novymi oddily uvé-
domélych délniku, schopnych vyvolat v naladé ustupuji-
cich jednotek obrat.

Mezi nasimi vojaky na jihu sehrali vyznamnou alohu
dezertéri, kteri se vratili do armady. Vétsinou se vratili
dobrovolné pod vlivem agitace, kdyz se jim vysvétlilo, co
je jejich povinnosti a jak vazné nebezpeéi by znamenalo
obnoveni moci statkaru a kapitalistu. Ale dezertéfi nevy-
drZeli, neméli dost sebekazné a skoro vSude zaclali bez
boje ustupovat.

Proto mé posileni armady novym prilivem proletar-
skych sil prvorady vyznam. Upevni se tim labilni zZivly,
pozvedne se nalada a nastane obrat. Proletariat, jak to
v nasi revoluci vzdycky byvalo, podepre a usmérni kolisa-
vé vrstvy pracujiciho obyvatelstva.

Délnici v Petrohradu musi uz dlouho snéset vétsi obti-
ze nez délnici v jinych pramyslovych centrech. Hlad, va-
le¢né nebezpedi i povolavani nejlepSich délnika do funkci
v organech sovétské moci po celém Rusku — tim v§im
byl petrohradsky proletariat postizen vic nez proletariat
v jinych mistech.

A presto nevidime u petrohradskych délnika sebemen-
§1 malomyslnost, sebemensi ochabnuti sil. Naopak. Zoce-
lili se. Nalezli nové sily. Posilaji Cerstvé bojovniky. Skveé-
le plni kol predvoje, nebot posilaji pomoc a posilu tam,
kde je to nejvic zapotrebi.

Jdou-li takovéhle Cerstvé sily posilit jednotky nasi ar-
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mady, které zakolisaly, dostavaji pracujici masy, vojaci
z fad rolnikl, nové vudce z vlastniho prostfedi, z prostfe-
di pracujicich, ktefi jsou vyspélejsi, uvédomélejsi a du-
Sevné silnéjsi. A pravé proto nam takova pomoc nasi rol-
nické armadé zaji$tuje rozhodujici pfevahu nad nepfite-
lem, protoze nepfitel ziskava pro svoji rolnickou armadu
jako »posilu« jen statkarské synky, a my vime, Ze tato
»posila« zahubila Kolcaka a zahubi i Dénikina.

Soudruzi délnici! Dejte se v§ichni do nové prace podle
vzoru petrohradskych soudruha! Vice sil pro praci v ar-
madé, vice iniciativy a odvahy, vice soutéZeni, abyste se
vyrovnali Petrohradaniim, a vitézstvi bude patfit pracuji-
cim a statkarska a kapitalisticka kontrarevoluce bude do-
razena.

P. S. Pravé jsem se dovédél, ze také z Moskvy odjelo
na frontu nékolik desitek nejoddanéjsich soudruhu. Pri-
klad Petrohradu strhl Moskvu. A priklad Moskvy musi
strhnout ostatni.

3. fijna 1919 N. L.

Pravda, ¢ 221 Podle textu Pravdy
a Izvéstija VCIK, ¢ 221

4. Hjna 1919

Podepsdn N. Lenin



ODPOVED
NA OTAZKY DOPISOVATELE
AMERICKEHO LISTU
THE CHICAGO DAILY NEW S8

5. 10. 1919

Prosim, abyste mi prominul mou Spatnou anglictinu.
Réd odpovim na Vase otazky.

1. Jaka je nyné&jii politika sovétské vlady v otazce miru?
2. Jaké jsou v hlavnich rysech mirové podminky, které navrhuje
Sovétské Rusko?

NaSe mirova politika je stejnd jako drive, tj. prijali
jsme mirovy navrh pana Bullitta['”']. Nikdy jsme nemé&ni-
li naSe mirové podminky (2. otazka), které jsme zformulo-
vali spolecné s panem Bullittem.

Jesté pred piijezdem pana Bullitta jsme mnohokrat
Dohodé oficialné nabizeli mir.

3. Je sovétska vlada ochotna zarucit naprosté nevmé$ovéni do vni-
tfnich zaleZitosti jinych statt?

Jsme ochotni to zarudit.

4. Je sovétské vlada ochotna dokazat, Ze reprezentuje vét§inu rus-
kého lidu?

Ano, sovétskia vlada je nejdemokratictéjsi vladou na
svété. Jsme ochotni to dokazat.

5. Jaké je stanovisko sové&tské vlady k hospodéarské dohodé s Ame-
rikou?

Jsme rozhodné pro hospodérskou dohodu s Amerikou
— se viemi zemé&mi, ale zvldsté s Amerikou.
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Je-li to nutné, muZeme Vam predlozit Gplné znéni na-
§ich mirovych podminek, které nase vlada zformulovala

spolefné s panem Bullittem.
VI Uljanov (N. Lenin)

Otisténo anglicky 27. Fijna 1919 Podle rukopisu

v listu The Chicago Daily News, ¢. 257 a podle textu listu
Rusky poprvé otisténo The Chicago Daily News
roku 1942 v publikaci PreloZeno z anglictiny

Leninskij sbornik XXXIV do rustiny



POZADAVKY TYKAJICI SE
DRUZSTEVNICTVI®

POZADAVKY

1. Aby se Solc plné vénoval neobchodni (publicistické,
instruktorské apod.) ¢innosti v druZstevnictvi,

2. pokud neni mozné publikovat samostatné, aby se
publikovalo, tj. tisklo v listech fzvéstija, Pravda a Béd-
nota®t,

3. aby byly rychle shromazdény, tfebas jen z malych
oblasti, faktické Gdaje o tom, do jaké miry byl realizo-
van dekret® jak celkové (ve vSech jeho bodech), tak ze-
jména jakym zpusobem se provadi vykup a rozdélovani
(organy, formy, podminky, vyjimky atd.), jak se burZoaz-
ni druzstevnictvi méni nebo zacina ménit v komunistické

atd.

Napsano 9. #jna 1919 Podle rukopisu
Poprvé otisténo roku 1959

v publikaci

Leninskij sbornik XXXVI
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POZDRAV
ITALSKYM, FRANCOUZSKYM
ANEMECKYM KOMUNISTUM

Zprévy, které dostavame ze zahranidi, jsou velmi kusé.
Blokadda imperialistickych dravca funguje naplno, nej-
silnéjsi svétové mocnosti se na nas brutalné vrhaji, aby
obnovily moc vykofistovatela. A cela ta bestialni zast
kapitalista Ruska i celého svéta je samozfejmé zastirana
frazemi o vzneSeném vyznamu »demokracie«! Tabor vy-
kofistovatelt si je vérny: burZoazni demokracii vydava
za »demokracii« vibec, a vSichni Sosaci, vSichni malo-
méstaci tomuto tdboru pfizvukuji — vSichni v€etné pana
Friedricha Adlera, Karla Kautského a vétSiny vudcu
»nezavislé« (tj. nezivislé na revoluénim proletariatu,
ale zavislé na maloburZoaznich predsudcich) sociélné de-
mokratické strany Némecka.

Ale ¢im méné zprav z ciziny k nam do Ruska dochazi,
s tim vétsi radosti sledujeme obrovské tspéchy komunis-
tického hnuti v8ude mezi délniky ve vSech zemich svéta,
Gisp&ny rozchod téchto mas s prohnilymi a zradnjmi
vudci, ktefi — od Scheidemanna az po Kautského
— presli na stranu burZoazie.

O italské strané€ jsme se dovédéli jen to, Ze se jeji sjezd
v drtivé vétSiné vyslovil pro pripojeni k III. internaciona-
le a schvalil program diktatury proletariatu[''®]. Italska
socialisticka strana se tedy fakticky pripojila ke komunis-
mu, i kdyz si bohuZel dosud ponechala stary nazev. Sr-
decné zdravime italské délniky a jejich stranu!

O Francii vime pouze to, Ze jenom v PafiZi vychazeji
uz dva komunistické listy: L'Internationale za redakce
Raymonda Péricata a Le Titre Censuré!!! za redakce Ge-
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orge Anquetila. K III. internacionéle se uz pfipojilo mno-
ho proletafskych organizaci. Sympatie délnickych mas
jsou zcela na strané komunismu a sovétské moci.

O némeckych komunistech jsme se dovédéli jen to, Ze
v mnoha méstech vychazi komunisticky tisk. Tyto listy se
Casto nazyvaji Die Rote Fahne [Rudy prapor]. Berlinska
Die Rote Fahne® vychazi ilegilné a hrdinné bojuje proti
katanim typu Scheidemanna a Noskeho, ktefi svou &in-
nosti prisluhuji burZoazii stejné, jako ji »nezavisli« pri-
sluhuji slovy a svou »ideovou« (maloburZoazné ideovou)
propagandou.

Hrdinsky boj berlinského komunistického listu Die
Rote Fahne vzbuzuje opravdové nadSeni. Prece jen se
v Némecku najdou poctivi a upfimni socialisté, ktefi pres
vSechno pronasledovani a pres podlé zavrazdéni nejlep-
Sich vadcta zustali pevni a netstupni! Piece jen se v Né-
mecku najdou komunistic¢ti délnici, jejichZz hrdinsky boj
si zasluhuje skutecné nazev »revolucni«! Prece jen z luna
proletafskych mas v Némecku vyrostla sila, pro niz se
slova o »proletarské revoluci« stala pravdou!

Zdravime némecké komunisty!

I kdyby se snad panové Scheidemannové a Kautsti,
Rennerové a Friedrichové Adlerové sebevic liSili osobni
poctivosti, zachovali se vSichni jako maloburzoové, jako
hanebni zaprodanci, zradci socialismu a privrzenci bur-
Zoazie, nebof v roce 1912 vSichni sepisovali a podepiso-
vali basilejsky manifest['’®] o bliZici se imperialistické val-
ce, vSichni tehdy mluvili o »proletdiské revoluci« a ve sku-
teCnosti se vSichni zachovali jako maloburZoazni demo-
kraté, jako rytifi méStackorepublikinskych, burZoazné
demokratickych iluzi, jako pomahaci kontrarevolucni
burzoazie.

Zufivé pronasledovani, které dolehlo na némecké ko-
munisty, je zocelilo. Jsou-li ted’ do jisté miry roztfiSténi,
sv€d¢i to o §ifi a masovosti jejich hnuti, o sile komunismu
vyrustajictho pfimo z délnickych mas.

230



V hnuti, které kontrarevolu¢ni burZoové a jejich pfi-
sluhovadi Scheidemannové a Noskeové tak zufivé prona-
sleduji a které se musi organizovat ilegalné, je roztristé-
nost nevyhnutelna.

Je také pfirozené, Ze v hnuti, které se tak rychle roz-
rusta a je vystaveno tak zbésilé perzekuci, vznikaji dost
ostré neshody. Na tom neni nic strasného. Je to nemoc
rustu.

At se klidné Scheidemannové a Kautsti ve svych lis-
tech Vorwirts a Die Freiheit® z neshod mezi komunisty
Skodolibé raduji. Témto hrdinim prohnilého méstactvi
nezbylo nic jiného neZ zastirat svou prohnilost poukazo-
vanim na komunisty. Ale pokud jde o podstatu véci, mo-
hou dnes uz jen slepi nevidét pravdu. A tato pravda
spoCiva v tom, Zze scheidemannovci a kautskisté tim nej-
hanebnéjSim zpusobem =zradili proletarskou revoluci
v Némecku, zproneveérili se jia fakticky se octli na stra-
né kontrarevoluéni burZoazie. Konstatoval to Heinrich
Laufenberg ve své skvélé brozure Mezi prvni a druhou re-
voluci['"*] a velmi p4ddné, n4zorné, jasné a presvédEivé to
dokézal. Nazorové neshody v fadach scheidemannovcu
a kautskista jsou neshody rozkladajicich se, odumirajicich
stran, v nichZ zastivaji vidcové bez mas, generalové bez
vojska. Masy opoustéji scheidemannovce a prechazeji ke
kautskistim kvili jejich levému kfidlu (to je vidét z které-
koli zpravy o masovém shromézdéni), ale toto levé kiidlo
spojuje — bezideové, zbabéle — staré maloburzoazni
predsudky o parlamentni demokracii s komunistickym
uznavanim proletaiské revoluce, diktatury proletariatu
a sovétské moci.

Prohnili vidcové »nezivislych« to vSechno pod tlakem
mas slovy uznavaji, ale ve své Cinnosti zustavaji malobur-
Zoaznimi demokraty, »socialisty« typu Louise Blanka a ji-
nych posSetilci z roku 1848, které Marx tak nelitostné
zesmésnil a ocejchoval.

A tyto neshody jsou skute¢né nesmiritelné. Mezi malo-
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méstaky, ktel se stejné jako maloméStaci z roku 1848
klanéji burZoazni »demokracii« a nechapou jeji burZoazni
charakter, a proletafskymi revolucionafi nemuze dojit ke
smiru. Nemohou spolecné pracovat. Haase a Kautsky,
Friedrich Adler a Otto Bauer se mohou sebevic vykruco-
vat a popisovat stohy papiru, mohou donekonec¢na recnit,
a stejné nevyvrati fakt, ze ve skutecnosti prokazuji, jak va-
bec nechapou diktaturu proletaridtu a sovétskou moc, ze
jsou ve skutecnosti maloburzoaznimi demokraty, »socialis-
ty« typu Louise Blanka a Ledru-Rollina, Ze ve skutecnosti
jsou v nejlepSim pripadé loutkami v rukou burzoazie
a v nejhors$im pfipadé jejimi bezprostfednimi pfisluhova-
¢i.

»Nezavisli«, kautskisté a rakousti socidlni demokraté
jsou zdanlivé jednotna strana; ve skuteCnosti se prevazna
vétSina jejich €lent strany v tom hlavnim, nejdalezitéjsim
a nejpodstatnéj$im s vadci neztotoZriuje. VéEtSina se pusti .
do proletarského a revolu¢niho boje za sovétskou moc,
jakmile nastane nova krize, kdezto »vudcové« zustanou
i potom, tak jako dosud, kontrarevolucionari. Slovy neni
tézké sedét na dvou zidlich, a Hilferding v Némecku
i Friedrich Adler v Rakousku predvadéji skvélé ukazky
tohoto vzacného uméni.

V ohni revoluéniho boje vSak €innost lidi, ktefi chtéji
smifovat nesmifitelné, splaskne jako mydlova bublina.
Predvedli to vSichni »socialisti¢ti« hrdinové roku 1848,
predvedli to jejich rodni bratfi, menSevici a socialisté-re-
volucionafi v Rusku v letech 1917—1919 a predvadéji to
vSichni rytifi bernské neboli Zluté II. internacionaly.

Neshody mezi komunisty jsou jiného druhu. Zasadni
rozdil zde nevidi jen ten, kdo ho nechce vidét. Jsou to
neshody mezi predstaviteli masového hnuti, které se ne-
uvéfitelné rychle rozrostlo. Jsou to neshody na jednom
spolecném, skalopevném hlavnim zakladé: na zakladé
uznavani proletarské revoluce, boje proti burzoazné
demokratickym iluzim a burZoazné demokratickému
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sarlamentarismu, na zaklad¢ uznavani diktatury proleta-
riatu a sovétské moci.

Neshody na takovém zakladé nejsou nic straSného: je
to nemoc rustu, nikoli stafecka seslost. Takové neshody
prozival nejednou i bolSevismus, pro.podobné neshody
prozival i mensi roztrzky, avSak v rozhodném okamziku,
v okamziku dobyti moci a vytvoreni Sovétské republiky,
byl bolSevismus jednotny, ziskal na svou stranu vSechno,
co bylo ve smérech socialistického mysleni jemu blizkych
nejlepsi, a semkl kolem sebe celou avantgardu proletari-
atu i obrovskou vétsinu pracujicich.

A tak to bude i v pfipadé némeckych komunistu.

Scheidemannovci a kautskisté stale jeSté¢ debatuji
o »demokracii« vabec, stale jesté Ziji v idejich roku 1848,
slovy jsou marxisté a ¢iny Louisové Blankové. Mluvi
o »vét§iné« a mysli si, Ze rovnost hlasovacich listku zna-
mena rovnost vykorisfovaného s vykorisfovatelem, délni-
ka s kapitalistou, chudidka s bohaéem, hladového se sy-

,

tym

Podle scheidemannovcu a kautskista pry hodni, estni,
uslechtili a mirumilovni kapitalisté nikdy neuplatfiovali
silu bohatstvi, silu penéz, moc kapitalu ani atlak byrokra-
cie a vojenské diktatury, ale jednali skute¢né »podle vule
Vétginy«!

Scheidemannové a kautskisté (Caste€né z pokrytectvi
a Castené z bezmezné omezenosti, vypéstované desetile-
timi reformistické Cinnosti) p¥ikrdsluji burZoazni de-
mokracii, burZoazni parlamentarismus a burzoazni repu-
bliku a li¢i véci tak, jako by kapitalisté rozhodovali o stat-
nich zaleZitostech podle vile vétSiny, a ne podle vule
kapitalu, klamanim, Gtlakem a néasilim bohaéu na chuda-
cich.

Scheidemannovci a kautskisté jsou ochotni »uznat«
proletaiskou revoluci, ale jen tehdy, kdyZ se nejprve p#i
zachovdni sily, moci, Gtlaku a vysad kapitalu a bohatstvi
dosahne toho, Ze vétSina bude hlasovat (za existence bur-
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Zoazniho aparatu statni moci, ktera provede volby) »pro
revoluci<!! Té€zko si lze predstavit tu nesmirnou malo-
méstackou zabednénost, kterd se v tomto nazoru projevu-
je, tu nesmirnou maloméstackou davéfivost (Vertrauens-
duselei) ke kapitalistaim, k burZoazii, ke generalim
a k burZoaznimu aparatu statni moci.

Ve skuteCnosti pravé burZoazie vidycky pokrytecky
nazyvala »demokracii« formalni rovnost, a pfitom se
v praxi dopoustéla na chudiné, pracujicich, drobnych rol-
nicich a délnicich nasili neséislnymi zpusoby, podvadé-
nim, Gtlakem a tak dale. Imperialisticka valka (kterou
Scheidemannové a Kautsti nestoudné prikraslovali) to
miliénum lidi odhalila. Diktatura proletariatu je jediny
prostfedek pracujicich, jak se ubranit pred tlakem kapi-
talu, pred nasilim vojenské diktatury burzoazie a pred
imperialistickymi valkami. Diktatura proletariatu je jedi-
ny krok ke skutecné rovnosti a demokracii, ne na papire,
ale v Zivoté, ne v politickych frazich, ale v hospodarské
realité.

ProtoZe to Scheidemannové a Kautsti nepochopili, sta-
li se opovrzenihodnymi zradci socialismu a obhajci bur-
Zoaznich ideji.

Kautskisticka (neboli »nezavisla«) strana hyne a brzy
nevyhnutelné zhyne a rozpadne se pro nazorové neshody
vétS§iny svych revoluénich ¢lenu s kontrarevoluénimi
»vudci«.

Komunistické strana, kterd proziva stejné (v podstat€)
nazorové neshody, jaké prozival i bolSevismus, zesili
a zoceli se.

Nazorové neshody mezi némeckymi komunisty se ty-
kaji, pokud to mohu posoudit, »vyuzivani legalnich moz-
nosti« (jak tomu rikali bolSevici v letech 1910—1913),
vyuzivani burzoazniho parlamentu, reakénich odboro-
vych organizaci, »zdkona o radach« (Betriebsratgesetz)
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znetvofenych scheidemannovci a kautskisty a otazky, zda
v takovych institucich pracovat nebo je bojkotovat.

My rusti bolSevici jsme pravé takové neshody prozili
v letech 1906 a 1910—1912. A je jasné, Ze mnozi mladi
némecéti komunisté prosté nemaji dostatek revolu¢nich
zkuSenosti. Kdyby proZili dvé burZoazni revoluce (1905
a 1917), nepropagovali by tak bezvyhradné bojkot a ne-
dopousteli by se obcas syndikalistickych chyb.

Je to nemoc rustu. S rastem hnuti, které se obdivuhod-
né rozviji, pomine. Proti témto zfejmym chybam je tfeba
oteviené bojovat, ale zaroven se snazit nazorové neshody
nezveliCovat, protoze kazdému musi byt jasné, Ze boj za
diktaturu proletariatu, za sovétskou moc v nejblizsi dobé
vétSinu téchto neshod odstrani.

Z hlediska marxistické teorie i z hlediska zkuSenosti ze
tfi revoluci (1905, Gnorova 1917, fijnova 1917) povazuji
za naprosto nespravné ziikat se zastoupeni v burZoaznim
parlamenté, v reakéni (legienovské, gompersovské apod.)
odborové organizaci i v té nejreakénéjsi délnické »radeéx,
kterou scheidemannovci znetvofili, atd.

Nékdy, v urcitém piipadé a v urCité zemi je bojkot
spravny, tak jako bylo napfiklad spravné, kdyZz bolSevici
v roce 1905 bojkotovali carskou dumu. Ale tiz bolSevici
méli zastoupeni v mnohem reakénéjsi a vyloZené kontra-
revoluéni dumé v roce 1907. V roce 1917 se bolSevici
G&astnili voleb do burfoazniho Ustavodarného shroméas-
déni, ale v roce 1918 jsme ho ke zdéSeni maloburzoaz-
nich demokrati, Kautskych a ostatnich renegatu socialis-
mu rozehnali. Pracovali jsme i ve velmi reak¢nich, ryze
mensevickych odborech, které si svou kontrarevolu¢nosti
v niCem nezadaly s témi nejhanebnéj$imi a nejreakénéjsi-
mi legienovskymi odbory v Némecku. Ani ted’, dva roky
po dobyti statni moci, jsme jeSté nedokondili boj se zbyt-
ky menSevickych (tj. scheidemannovskych, kautskistic-
kych, gompersovskych aj.) odbora: tak dlouhodoby je to
proces! Tak silny je v jednotlivych mistech nebo v jednot-
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livych pracovnich oborech vliv maloburZoaznich ideji!

Drive jsme méli mensinu v sovétech, mensinu v odbo-
rech i v druzstvech. Dlouholetou praci a dlouholetym bo-
jem — jak pred dobytim politické moci, tak i po jejim
dobyti — jsme ziskali vétSinu ve vsech délnickych organi-
zacich, pozdé&ji i v nedé€lnickych a v organizacich drob-
nych rolnika.

Jen ni¢emové nebo hlupaci si mohou myslet, Ze prole-
tariat musi nejdrive ziskat vétSinu v hlasovani provadeé-
ném za utlaku burZoazie, za utlaku ndmezdniho otroctvi,
a pak mi bojovat o moc. To je vrchol omezenosti nebo
pokrytectvi, je to nahrazovani tfidniho boje a revoluce
hlasovanim za starého zfizeni, za staré moci.

Proletariat vede svij tfidni boj a neceka, aZz bude od-
hlasovana stavka — i kdyz k naprostému uspéchu stavky
jsou nutné sympatie vétSiny pracujicich (a tedy i vétSiny
obyvatelstva). Proletaridt vede svdj tFidni boj, svrhuje
burZoazii a neCeka pritom na Zadné predbézné (a burzoa-
zi{ provadéné, za jejiho utlaku probihajici) hlasovani, ag-
koli proletariat velmi dobfe vi, Ze k Gspéchu jeho revolu-
ce, k Gspé€$nému svrzeni burZoazie jsou bezpodminec-
né nutné sympatie vétSiny pracujicich (a tedy i vétSiny
obyvatelstva).

Parlamentni kreténi a soudobi Louisové Blankové »za-
daji«, aby o téchto sympatiich vétSiny pracujicich roz-
hodlo bezpodminecné hlasovani, a to hlasovani provadé-
né bezpodmine¢né burZoazii. To je vSak nazor pedantu,
politickych mrtvol nebo prohnanych Sejdiru.

Zivotni praxe a dé&jiny skuteénych revoluci ukazuji, Ze
»sympatie vétSiny pracujicich« se velmi casto nedaji do-
kazat Zadnym hlasovanim (nemluvé o hlasovani provadeé-
ném vykofistovateli, za »rovnosti« vykofistovatell s vy-
kofisfovanymi!). »Sympatie vétSiny pracujicich« se velmi
Casto nedokazuji hlasovanim, nybrz rustem urcité strany
nebo rustem poctu jejich €lenu v sovétech [tj. radach]
anebo uspéchem jednotlivé stavky, ktera z jakéhokoli da-
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vodu nabyla obrovského vyznamu, & Gspéchem v obcan-
ské valce atd. atd.

Déjiny nasi revoluce napriklad ukazaly, Ze se sympa-
tie, které ma k diktature proletaridtu vétSina pracujicich
na nedozirném uzemi Uralu a Sibife, neprojevily v zad-
ném hlasovani, nybrz ve zkuSenostech z ro¢ni vlady car-
ského generala Kolc¢aka nad Uralem a Sibifi. Pritom Kol-
Cakova vlada také =zacala vladou »koalice« scheide-
mannovcu a kautskistd (v Rusku »menSevikii« a »socia-
listi-revolucionaft«, pfivrzenct Ustavodarného shromaz-
déni), stejné jako v Némecku dnes pani Haaseové a Schei-
demannové razi svou »koalici« cestu k moci von Goltzovi
nebo Ludendorffovi a zastiraji, prikrasluji tuto moc. Mi-
mochodem: Haaseho a Scheidemannova koalice ve vladé
skondéila, ale politicka koalice téchto zradcu socialismu tr-
va. Dukazem jsou knihy Kautského, Stampferovy ¢lanky
v listu Vorwirts, ¢lanky kautskisti a scheidemannovcu
o jejich »sjednoceni« atd.

Proletarska revoluce neni mozna, jestlize obrovska vét-
§ina pracujicich nesympatizuje se svou avantgardou,
s proletariatem, jestlize ji nepodporuje. Tyto sympatie,
tato podpora se vSak neobjevuji najednou, nerozhoduje
se o nich hlasovanim, ale ziskdvaji se dlouhym, namaha-
vym a tézkym tridnim bojem. Tridni boj proletariatu
o sympatie, o podporu vétsiny pracujicich nekonéi tim, ze
proletariat dobude politickou moc. Po dobyti moci tento
boj pokracuje, jenomze v jinych formach. V ruské revoluci
se pro proletariat (v jeho boji za vlastni diktaturu) vytvo-
fily neobycejné priznivé okolnosti, protoze k proletarské
revoluci doslo v dobé, kdy byl vSechen lid ve zbrani
a kdy si vSichni rolnici prali, aby moc statkaru byla svrze-
na, kdy byli vSichni rolnici poboureni »kautskistickou«
politikou socialzradcti, menseviku a socialista-revolucio-
naru.

Ale i v Rusku, kde se v okamziku proletarské revoluce
vytvorila neobyCejné prizniva situace, kde hned doslo
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k obdivuhodnému sjednocovani vSeho proletariatu, celé
armady i vSeho rolnictva, dokonce i v Rusku trval boj
proletariatu uskutecniujiciho svou diktaturu, boj proleta-
ridtu o sympatie, o podporu vétSiny pracujicich celé mési-
ce a roky. Po dvou letech tento boj téméf skondil, ale
neskoncil jesté€ Gplné ve prospéch proletariatu. Teprve po
dvou letech jsme definitivné ziskali sympatie a podporu
prevazné vétSiny délniku a pracujicich rolniku Velkorus-
ka, véetné Uralu a Sibife, ale neziskali jsme jeSté defini-
tivné sympatie a podporu vétSiny pracujicich rolniku
(které odliSujeme od rolnikl vykofistovatela) na Ukraji-
né. Vojenskad moc Dohody nas miiZe rozdrtit (ale presto
nas nerozdrti), aviak wuwnitf Ruska mame ted’ tak trvalé
sympatie tak obrovské vétSiny pracujicich, Ze demokratic-
téjsi stat dosud na svété nebyl.

JestliZze se zamyslime nad t€mito sloZitymi, nesnadny-
mi, dlouhymi déjinami boje proletaridtu o moc, které
oplyvaly neobyclejnou rozmanitosti forem, nevidanym
mnozstvim pronikavych zmén, zlomu a prechodu od jed-
né formy boje k druhé, bude nam jasné, jaké chyby se
dopoustéji ti, kdo chtéji »zakazat« zastoupeni v burZoaz-
nim parlamentu, v reakénich odborovych organizacich,
v carskych nebo scheidemannovskych vyborech délnic-
kych duvérniku nebo v zavodnich radach atd. apod. Pri-
¢ina této chyby je v tom, Ze velice upfimnym, presvéd-
¢enym a hrdinnym revolucionafum z délnické tfidy chy-
bély revoluéni zkuSenosti. Proto se Karl Liebknecht
a Rosa Luxemburgova zachovali naprosto spravné, kdyz
v lednu 1919, ackoli si tuto chybu uvédomovali a pouka-
zovali na ni, zustali radéji na strané proletarskych revo-
lucionaru, ktefi se mylili v neprili§ duleZité otazce, nez
na strané zradcu socialismu, scheidemannovcta a kaut-
skista, ktefi se sice v otazce zastoupeni v burZoaznim
parlamentu nedopoustéli chyby, ale prestali byt sociali-
sty a stali se maloburZoaznimi demokraty a prisluhovaci
burZoazie['*'].
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Presto vSak chyba zlstava chybou a je ji tfeba kritizo-
7at, je tfeba bojovat za jeji napravu.

Boj proti zradcum socialismu, proti scheidemannov-
:um a kautskistim musi byt nelitostny, ale nesmi se Fidit
im, zda je neékdo pro Gcast nebo proti Gcasti v burzoaz-
1ich parlamentech, v reakénich odborech apod. To by
dyla rozhodné chyba, ale jesté vétsi chybou by bylo od-
:hylit se od ideji marxismu a od jeho praktické linie (sil-
14, centralizovana politicka strana) a priklonit se k idejim
1 praxi syndikalismu. Je tfeba usilovat o to, aby se strana
1€astnila prace v burzoaznich parlamentech, v reakénich
>dborovych organizacich i v scheidemannovsky pfristfize-
aych a vykleSténych »zavodnich radach«, aby pracovala
vSude, kde jsou délnici, kde je mozné mluvit k délnikim
a pusobit na délnické masy. Ilegalni praci je tfeba stuj co
stj spojovat s praci legalni a pritom dbét, aby ilegélni
strana, jeji délnické organizace soustavné a vytrvale pro-
vadély co nejprisnéjsi kontrolu legalni ¢innosti. Neni to
snadné, ale v proletarské revoluci nejsou a nemohou byt
zadné »snadné« tkoly a »snadné« zpusoby boje.

Tento nesnadny ukol je tfeba splnit za kazdou cenu.
Scheidemannovci a kautskisté se od nas nelisi jen tim (a
predevsim tim), Ze neuznavaji ozbrojené povstani, kdezto
my je uznavame. Hlavni a zasadni rozdil je v tom, Ze na
vSech tsecich prace (v burZoaznich parlamentech, v odbo-
rovych organizacich, v druzstvech, v Zurnalistice atd.)
provadéji neduslednou, oportunistickou, nebo dokonce
vyslovené zradcovskou a zaprodaneckou politiku.

Proti socialzradcim, proti reformismu a oportunismu
— tuto politickou linii miZeme a musime prosazovat na
vSech Gsecich boje bez vyjimky. Teprve pak ziskame dél-
nické masy. Avantgarda proletariatu, marxisticka centra-
lizovana politicka strana, povede spolu s délnickymi ma-
sami lid spravnou cestou k vitézné diktatufe proletariatu,
k proletarské demokracii namisto demokracie burZoazni,
k sovétské republice, k socialistickému zfizeni.
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Treti internacionala dosahla za né€kolik mésici mnoha
skvélych a nevidanych vitézstvi. Je obdivuhodné, jak
rychle sili. Diléi chyby a nemoci rustu nejsou nic strasné-
ho. Budeme-li je pfimo a oteviené kritizovat, dosahneme
toho, Ze marxisticky vychovani délnici ve vSech vyspeé-
lych zemich brzy vyzenou scheidemannovce a kautskisty
vSech narodl (nebof tato individua jsou ve vSech naro-
dech), v8echny, ktefi zradili socialismus.

Vitézstvi komunismu je neodvratné. Vitézstvi bude pa-
tfit komunismu.

10. fijna 1919

Otisténo v #Hjnu 1919 Podle rukopisu
v casopisu Kommunisticeskij
internacional, ¢ 6

Podepsan N. Lenin



DELNICKY STAT
A STRANICKY TYDEN

Stranick}'f tyden® v Moskvé se koné v t€zké dobé pro so-
vétskou moc. Pod vlivem Dénikinovych Gspécha vystup-
fiovali statkari, kapitalisté a jejich pratelé organizované
spiknuti a burZoazie se jeSté€ intenzivnéji snazi §ifit pani-
ku a vSemi prostfedky podlomit pevnost sovétské moci.
Kolisavi, nepevni a neuvédoméli maloméstaci a s nimi
intelektualové, esefi a mensevici zacali jako obvykle jesté
vic kolisat a jako prvni se dali kapitalisty zastras$it.

Myslim vSak, Ze kon4-li se stranicky tyden v Moskvé
pravé v té€zké chvili, je to pro nas spi§ vyhodné, nebot to
véci vic prospéje. Nepotrebujeme stranicky tyden pro pa-
radu. Cleny strany na efekt nechceme ani zadarmo. Nase
strana, strana revolu¢ni délnické tfidy, je jedinou vladni
stranou na svété, které nejde o zvétSovani poctu ¢lend,
nybrz o zvySovani jejich kvality a o ocisténi strany od li-
di, ktefi »se do ni vetfeli«. Nejednou jsme provedli prere-
gistraci ¢lenu strany, abychom se téchto »vetfelci« zbavi-
li, abychom ve strané nechali jen uvédomélé lidi upfimné
oddané komunismu.?® VyuZili jsme i mobilizaci na frontu
a subotniku, abychom stranu odistili od lidi, ktefi se chté-
j1 jen »prizivit« na vyhodach vyplyvajicich z clenstvi ve
vladni strané, ale nechtéji nést bremeno obétavé prace ve
prospéch komunismu.

A ted, kdy probiha zesilena mobilizace na frontu, ma
stranicky tyden tu prednost, zZe pro lidi, ktefi se chtéji do
strany vetfit, neni nijak lakavy. Ke vstupu do strany vy-
zyvame ve velkém poctu jen fadové délniky a chudé rol-
niky, pracujici rolniky, @ ne rolniky spekulanty. T€mto
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fadovym ¢lenum nic neslibujeme a za vstup do strany ne-
poskytujeme zadné vyhody. Naopak, ¢lenové strany ted
musi délat téz§i a nebezpeénéjsi praci nez obvykle.

Tim lépe. Do strany budou vstupovat jen upfimni
stoupenci komunismu, jen lidé opravdu oddani délnické-
mu statu, jen poctivi pracovnici, jen skute¢ni predstavite-
1é mas utlacovanych za kapitalismu.

Jen takové Cleny strany potfebujeme.

Nepotifebujeme nové ¢leny strany pro reklamu, ale pro
poctivou praci. Takové lidi vyzyvame ke vstupu do stra-
ny. Otevirame jeji dvefe dokofan pracujicim.

Sovétska moc je moci pracujicich, ktera bojuje za apl-
né svrzeni jafma kapitalu. Jako prvni se k tomuto boji po-
zvedla délnicka tfida ve méstech a v prumyslovych cen-
trech. Tato tfida dosahla prvniho vitézstvi a dobyla statni
moc.

Délnicka tfida ziskava na svou stranu vétSinu rolnika.
Vidyt ke kapitalu, k burZoazii se priklani jenom rolnik
ketas, rolnik spekulant, a ne pracujici rolnik.

Nejvyspélejsi a nejuvédomélejsi délnici, délnici z Pe-
trohradu poskytli nejvic sil pro spravu Ruska. Vime vsak,
Ze mezi prostymi délniky a rolniky je nesmirné mnoho li-
di oddanych zajmim pracujicich a schopnych zastivat
vedouci funkce. Je mezi nimi velmi mnoho organizator-
skych a administrativnich talentd, jimZ kapitalismus ne-
dovoloval uplatnit se a kterym vSemozné pomahame
a musime poméahat, aby se vypracovali na vy$§i funkci
a pustili se do budovani socialismu. Nalézt tyto nové,
skromné, skryté talenty neni snadné. Neni snadné ziskat
fadové délniky a rolniky, které statkari a kapitalisté po
staleti utladovali a zastraSovali, pro praci na spraveé statu.

Ale pravé tuto nesnadnou praci musime, bezpodmi-
neéné musime délat, abychom naderpali vic novych sil
z fad pfislu$niku délnické tfidy a pracujiciho rolnictva.

Vstupujte do strany, soudruzi bezpartijni délnici a pra-
cujici rolnici! Neslibujeme vam za to vyhody, vyzyvame

242



vas k tézké praci, k praci na vystavbé statu. Jste-1i upfim-
ni stoupenci komunismu, pustte se do této prace s odva-
hou, nebojte se toho, Ze je to prace nova a tézka, a ne-
nechte se zmast starym predsudkem, Ze na tuto praci
stadi jen ten, kdo ma p¥isluiné vzdélani. To neni pravda.
Praci spojenou s budovanim socialismu mohou a musi ve
stale hojnéjSim poctu ¥idit fadovi délnici a pracujici rol-
nici.

Vétsina pracujicich jde s nami. V tom je naSe sila.
V tom je zdroj nepfemozitelnosti svétového komunistic-
kého hnuti. Vic novych pracovnika z lidu do fad strany,
aby se samostatné podileli na budovani nového Zivota
— to je naSe metoda boje proti viem obtiZim, to je naSe
cesta k vitézstvi.

11. 10. 1919

Pravda, ¢ 228 Podle rukopisu
a Izvéstija VCIK, ¢ 228

12. #Hjna 1919

Podepsdn N. Lenin



ROZHOVOR S AFGHANSKYM
MIMORADNYM VYSLANCEM
MUHAMMADEM
VALIM CHANEM
14 RIJNA 191 9%

NOVINOVA ZPRAVA

Soudruh Lenin pfivital vyslance ve své pracovné slovy:
»Jsem velmi rad, Ze se setkavam v rudém hlavnim meésté
dé€lnicko-rolnické vlady s predstavitelem pratelského af-
ghanského lidu, ktery strada pod tihou imperialistického
utlaku a bojuje proti nému.« Vyslanec na to odpovédél:
»Podavam vam pratelskou ruku a doufim, Ze pomuZete
celému Vychodu osvobodit se od atlaku evropského im-
perialismu.« V rozhovoru, ktery se pak rozpredl, soudruh
Lenin fekl, Ze sovétskd moc, moc pracujicich a utlacova-
nych, usiluje pravé o to, o éem afghansky mimoradny vy-
slanec mluvil, Ze je vSak nutné, aby to muslimsky Vychod
pochopil a pomahal Sovétskému Rusku ve velké osvobo-
zenecké valce. Vyslanec na to odpovédél, Ze muslimsky
Vychod, jak to muZe potvrdit, to pochopil a Ze neni dale-
ko chvile, kdy cely svét pozna, Ze evropsky imperialismus
nema na Vychodé co délat.

Potom vyslanec vstal se slovy: »Je mi cti, Ze mohu nej-
vyS§imu predstaviteli svobodné ruské proletarské vlady
odevzdat dopis mého panovnika, a doufam, Ze to, o ¢em
afghanska vlada piSe, vzbudi pozornost sovétské vlady«
a podal soudruhu Leninovi emirav dopis. Soudruh Lenin
odpovédél, Ze tento dopis prijima s velkou radosti a sli-
buje, Ze na vSechny otazky, které Afghanistan zajimaji, co
nejdfive odpovi®'.
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Pravda, ¢. 232 Podle textu Pravdy
a Izvéstija VCIK, ¢. 232
17. fijna 1919



PROJEV
KEZMOBILIZOVANYM
DELNIKUM KOMUNISTUM
PREDNESENY Z BALKONU
MOSKEVSKEHO SOVETU
DELNICKYCH
A ROLNICKYCH ZASTUPCU
16 RIJNA 1919

NOVINOVA ZPRAVA

(Lenin je vitan bouflivym potleskem.) Soudruzi!
Dovolte, abych pozdravil délniky z Jaroslavské a Vladi-
mirské gubernie, ktefi znovu odpovédé€li na nasi vyzvu
a poslali své nejlepsi lidi branit délnicko-rolnickou repu-
bliku. Vite z novin, v nichz piSeme celou pravdu a nic ne-
zatajujeme, jaké nové, veliké nebezpeli znamena to, Ze
carsky general Dénikin dobyl Orel a Judéni¢ ohrozuje ru-
dy Pitér. My vSak nezavirame pfed timto nebezpeéim oci
a Celime mu tak jako vzdycky: obracime se na uvédomeély
proletariat a pracujici rolnictvo s vyzvou, aby se postavily
na obranu svych vymozenosti.

Situace je mimofadné tézka. Nepropadame vsak zou-
falstvi, protoze vime, Ze vzdycky, kdyz se Sovétska repu-
blika dostane do tézké situace, projevuji délnici obdivu-
hodnou state¢nost a svym piikladem dodavaji vojakim
odvahu, povzbuzuji je a vedou k novym vitézstvim.

Vime, Ze revoluéni hnuti na celém svété, ve viech ze-
mich bez vyjimky neustale sili, i kdyZ pomaleji, nez by-
chom si prali.. A vime také, ze délnicka tfida na celém
svété zvitézi.

Ackoli Rusko pfinasi nesmirné tézké obéti, ackoli je
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nesmirné vycerpané a zbédované, bojuje netnavné za
véc viech délnikl. Imperialisté mohou jesté rozdrtit jed-
nu ¢i dvé republiky, ale své€tovy imperialismus nemohou
zachranit, protoze je odsouzen k zaniku, protoze bude
smeten blizicim se socialismem.

Proto vas, délnici z Vladimirské a Jaroslavské guber-
nie, zdravim a jsem pevné presvédcen, Ze svym osobnim
piikladem pozvednete bojovnost Rudé armady a povede-
te ji k vitézstvi.

At ziji délnici a rolnici!

Af Zije svétova délnicka republika!

Pravda, ¢ 232 Podle textu Pravdy
a Izvéstija VCIK, ¢ 232
17. #Hjna 1919



PETROHRADSKYMDELNIKUM
A RUDOARMEJCUM

Soudruzi! Nastal rozhodny okamzik. Carsti generalové
dostali od anglickych, francouzskych a americkych kapi-
talistd dalsi zasoby stfeliva a valecné vyzbroje a zno-
vu se s bandami statkarskych synku snazi dobyt rudy
Pitér. Nepfritel zaatolil uprostfed mirovych jednani
s Estonskem, napadl naSe rudoarméjce, ktefi témto jed-
nanim uvéfili. Vérolomnost tohoto napadeni ¢astecné vy-
svétluje rychlé aspéchy nepfitele. Padlo Krasnoje Selo,
Gatcdina a Vyrica. Nepfritel prerusil dvé Zelezni¢ni trati na
Pitér a snazi se prerusit tfeti, Nikolajevskou, a étvrtou,
Vologedskou, aby Pitér vyhladovél a pak ho dobyl.

Soudruzi! VSichni vite a vidite, jak obrovské nebez-
pedi hrozi Petrohradu. Za nékolik dna se rozhodne o je-
ho osudu, a tim zpoloviny i o osudu sovétské moci
v Rusku.

Je zbyteéné, abych petrohradskym délnikiim a rudoar-
méjcum fikal, co je jejich povinnosti. Béhem celého
dvouletého bezprikladné tézkého a bezprikladné vitézné-
ho boje sovétské moci proti burzoazii celého- svéta pitér-
§ti délnici nejen vzorné plnili svou povinnost, ale byli
také prikladem nesmirného hrdinstvi a dosud nevidané-
ho revolu¢niho nadSeni a obétavosti.

Soudruzi! Rozhoduje se o osudu Petrohradu! Nepfitel
se nas snazi zdolat nenadalym aderem. Jeho sily jsou sla-
bé, ba nepatrné, jeho prevaha je vSak v rychlosti a troufa-
losti dustojnika, v technickém vybaveni a ve vyzbroji.
Pomoc Pitéru je uz blizko, uZ je na cesté. Jsme mnohem
silné&j§i nez nepfritel. Bijte se, soudruzi, do posledni kapky
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krve, bojujte o kazdou pid’ zemé a vydrzte az do konce,
vitézstvi neni daleko! Vitézstvi bude nase!

17. 10. V. Uljanov (Lenin)

Petrogradskaja pravda, ¢. 237 Podle rukopisu
19. vijna 1919



SOUDRUHUM RUDOARMEJCUM

Soudruzi rudoarméjci! Carsti generdlové — Judéni€ na se-
veru a Dénikin na jihu — se znovu ze vSech sil snazi porazit
v . Vo . . o
sovétskou moc a obnovit moc cara, statkara a kapitalista.

Vime, jak skoncil podobny pokus Koléaka. Koléak ne-
oklamal uralské délniky a sibifské rolniky nadlouho.
Kdy?Z uralsti délnici a sibif$ti rolnici vidéli, Ze byli okla-

Y ) s
mani, a kdyZ zakusili od dastojnika, synka statkafi a ka-

. . o ’ pd Yo U4 7 Id ’ v 3 w7

pitalisti, nesmirné nasili, tyrani a loupeze, pomohli nasi
Rudé armadé Koldaka porazit. Orenbursti kozaci presli
rovnou na stranu sovétské moci.

A proto jsme pevné presvédCeni, Ze nad Judéniem
a Dénikinem zvitézime. Nepodafi se jim obnovit moc ca-
ra a statkafu. To se nestane! Rolnici v Dénikinové zazemi
uz povstavaji. Na Kavkaze se povstani proti Dénikinovi

v 3 I sV 7 7 .

rozhorelo jasnym plamenem. Kubansti kozaci, nespoko-
jeni s nasilim a loupenim dénikinovci ve prospéch stat-
kafa a Angliéand, reptaji a boufi se.

Bud’me tedy netstupni, soudruzi rudoarméjci! Délnici
a rolnici se stale svornéji, stale uvédoméleji a rozhodnéji
stav€ji na stranu sovétské moci.

Kupredu, soudruzi rudoarméjci! Do boje za délnicko-
-rolnickou moc, proti statkafum, proti carskym genera-
lim! Vitézstvi bude nase!

19.10. 1919 N. Lenin

Krasnoarméjec, ¢. 10— 15 Podle rukopisu
1919 (jubilejni éislo)
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VYSLEDKY
STRANICKEHO TYDNE
V MOSKVE A NASE UKOLY

V Moskvé se béhem stranického tydne prihlasilo do
strany 13 600 osob.

Je to obrovsky, naprosto neocekavany uspéch. Veskera
burZoazie a zvlasté méstska maloburZoazie vcetné odbor-
nikd, vySSich Gfedniku a administrativnich sil, ktefi nafi-
kaji nad ztratou svého privilegovaného, »panského« po-
staveni — vSichni tihle lidé se pravé v posledni dobé,
pravé béhem stranického tydne v Moskvé snazili se¢ byli
§ifit paniku a predpovidat sovétské moci brzky zanik
a Dénikinovi brzké vitézstvi.

A jak mistrné dovedou tyhle »inteligentni« kruhy pou-
Zivat takovou zbrail, jako je §ifeni paniky! V tfidnim boji
burZoazie proti proletariatu se to totiz stalo skutecnou
zbrani. V takové situaci, jakou prozivame, se maloburzo-
azie spojuje s burzoazii v jedinou reakéni masu a »s nad-
Senim« se chape této zbrané.

Pravé v Moskvé, kde byla zvlast silné vrstva obchodni-
ka, kde bylo soustfedéno nejvic vykofistovateld, statkaru,
kapitalisti a rentiéri, kde vyvoj kapitalismu soustfedil
mnozstvi burZoazni inteligence a kde ustfedni statni
sprava shromazdila zvla${ mnoho ufedniku — pravé
v Moskvé byla mimofadné vhodna puda pro burZoazni
intriky, pro burZoazni ocerfiovani, pro burZoazni §ifeni
paniky. Pro »Gspéchy« této burzoazni zbrané byl »oka-
mzik« Dé&nikinova a JudéniCova zdafilého Gtoku neoby-
cejné piiznivy.

A pfesto se z proletafskych mas, které vidély Déniki-
novy »uspéchy« a znaly vSechny nesnaze, tézkosti a ne-
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bezpedi spojené pravé ted’ se jménem a poslanim komu-
nisty, prihlasily tisice a tisice, aby posilily komunistickou
stranu a chopily se neuvéritelné téZkého bremene fizeni
statu.

Uspéch sovétské moci, Gspéch nasi strany je skutecné
mimoradny!

Tento Gspéch dokazal a nazorné ukazal obyvatelstvu
hlavniho mésta i celé republice a celému svétu, Ze pravé
uvnitl proletariatu, pravé mezi opravdovymi predstavite-
li pracujicich mas je ten nejspolehlivéjsi zdroj sily a pev-
nosti sovétské moci. V tomto Gspéchu pri dobrovolném
vstupu do strany ve chvili nejvétSich obtizi a nebezpedi se
v praxi projevila ona stranka diktatury proletariatu, kte-
rou nepratelé zatvrzele nechtéji vidét a které si skutecni
zastanci osvobozeni prace od utlaku kapitalu ceni nade
vse, totiz zvlastni sila mordiniho (v nejlep$im smyslu slo-
va) pusobeni proletariatu (ktery ma v rukou statni moc)
na masy a metody tohoto pusobeni.

Nejvyspélejsi vrstvy proletariatu, majici v rukou statni
moc, byly pro pracujici masy po celé dva roky (coZ je
vzhledem k naSemu neobycejné rychlému tempu politic-
kého vyvoje velmi dlouha doba) prikladem takové odda-
nosti zajmum pracujicich, takové energie v boji proti ne-
pratelim pracujicich (proti vykofistovatelim vubec
a zvlasté proti »vlastnikim« a spekulantim), takové pev-
nosti v té€zkych chvilich a takové odhodlanosti v odporu
proti imperialistickym lupi¢um celého svéta, Ze sila sym-
patii délniku a rolniku k jejich avantgardé dokazala sama
délat zazraky.

Je to opravdu zazrak: délnici, ktefi prestali neslychané
utrapy hladu, zimy, hospodarského rozvratu a bidy, ne-
jenze si zachovali vSechen optimismus, jsou stale oddani
sovétské moci a stile odhodlani k obétem a hrdinstvi, ale
ujimaji se, prestoze jsou zcela nepfipraveni a nezkuseni,
i kormidla naseho statu! A to ve chvili, kdy boure dosahla
bezuzdné sily . . .
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Na takové zazraky jsou dé€jiny nasi proletarské revolu-
ce bohaté. Takové zazraky rozhodné a uréité povedou
— at budou jednotlivé zkousky jakkoli tézké — k napro-
stému vitézstvi svétové sovétské republiky.

Ted’ se musime postarat o to, abychom nové ¢leny stra-
ny sprdvné vyuzili. Tomuto tkolu musime vénovat zvlast
velkou pozornost, protoze to neni tkol snadny, je to ukol
novy a nedi se vyresit podle starych Sablon.

Kapitalismus potlacoval, rdousil a ubijel mezi délniky
a pracujicimi rolniky spoustu talentd. Nouze, chudoba
a ponizovani lidské dustojnosti tyto talenty hubily. Dnes
je nasi povinnosti umét tyto talenty nalézt a dat jim od-
povidajici praci. Novi ¢lenové strany, ktefi do ni vstoupi-
li v stranickém tydnu, jsou nesporné vétSinou nezkuseni
a nevyznaji se ve sprave statu. Ale stejné tak je nesporné,
Ze jsou to ti nejoddanéjsi, nejupfimnéjsi a nejschopné&jsi
lidé z téch spolecenskych vrstev, které kapitalismus umé-
le drzel dole, délal z nich »nizsi« vrstvy a nedovoloval jim
pozvednout se vys. A pfitom je v nich wvic sily, svézesti,
primosti, pevnosti a upfimnosti nez v jinych vrstvach.

Z toho vyplyva, Ze vSechny stranické organizace musi
dukladné promyslet, jak tyto nové cCleny strany vyuZit.
Musi se jim odvdZnéji svéfovat nejruzn€jsi prace ve stat-
nim aparatu, musime je co nejrychleji vyzkouset v praxi.

Odvahu samoziejmé nesmime chapat tak, Ze budeme
novackum hned svéfovat odpovédné funkce vyzadujici
znalosti, které novackové nemaji. Odvaha je nutna k boji
proti byrokratismu; ne nadarmo se v programu nasi stra-
ny['®] mluvi zcela jasné o pFiéinéch jistého oZiveni byro-
kratismu a o opatfenich k boji proti nému. Odvaha je
nutna predev§im v tom, abychom nové ¢leny strany, kteri
dobfe znaji postaveni lidovych mas a jejich potfeby a po-
zadavky, povéfovali kontrolou administrativnich pracov-
nika, vyssich dfedniki a odborniku. Odvaha je nutna
v tom, abychom témto novackum ihned dali moznost roz-
vinout své schopnosti a projevit se v mnohostranné praci.
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Odvaha je nutna v tom, abychom odstranili vZité Sablony
(i u nés se projevuje — a jak Casto — pfiliSny 'strach dot-
knout se zavedenych sovétskych Sablon, ackoli je ne
vzdy »zavadé€ji« uvédoméli komunisté, ale stari byrokrati
a (fednici); odvaha je nutné v tom, abychom dokéazali no-
vé Cleny strany s revoluéni rychlosti stfidavé povérovat
ruznymi Ukoly a tak je mohli co nejrychleji vyzkouSet
a co nejrychleji pro né nalézt odpovidajici praci.

Novym ¢lenum strany mohou byt mnohdy takové
funkce svéfeny, jestliZe se rychle obeznami s praci tim, Ze
budou kontrolovat svédomitost starych Gfedniku pfi pl-
néni jejich tkolu, a dokazi pak tuto préci vykonavat sa-
mostatné. Jindy mohou byt zase povéfeni tim, aby obno-
vili a osvé€Zili pfimy styk dé€lniki a rolnika se statnim
aparatem. V naSich pramyslovych »hlavnich spravach
a ustfedich« a v naSich zemédé€lskych »sovétskych hospo-
dafstvich« zustalo jeSté mnoho, pfili§ mnoho sabotéra,
zakuklenych statkdfu a kapitalista, ktefi sov€tské moci
viemozné $kodi. Schopnost zkuSenych stranickych pra-
covnikl v Gstfednich i Gizemnich orginech se musi proje-
vit v tom, Ze budou intenzivné vyuzivat novych, svézich
sil strany k rozhodnému boji proti tomuto zlu.

Sovétska republika se musi stat jedinym vojenskym ta-
borem, v némz vSichni co nejvic napnou sily a co nej-
hospodarnéji jich vyuziji, v némz se na minimum omezi
vSechny byrokratické prutahy a zbytecné formality, co
nejvic se zjednodusi aparat a co nejvic se prizpusobi ne-
jen potfebam mas, ale i jejich chapani a jejich samostatné
Gcasti na praci v tomto aparaté.

Staré ¢leny strany intenzivné mobilizujeme do prace
v armadé. V této praci rozhodné nesmime ochabovat, ale
musime ji naopak jesté vic zintenzivnit. Zaroven vsak,
mame-li dosdhnout ve valce ispéchu, musime zlepsSovat,
zjednodusovat a obnovovat civilni spravni aparat.

Ve valce vitézi ten, kdo ma vétsi zalohy, vétsi zdroje sil
a jehoz lidové masy jsou odolnéjsi.
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Mame toho vSeho vic neZ bili, vic neZ »svétovladny«
anglo-francouzsky imperialismus, tento kolos na hliné-
I 7z e v o v s VvV, Vv
nych nohou. Mame toho vic, protoze muZeme a jeste
dlouho budeme stale hloubéji a hloubéji cerpat z rad dél-
nikd a pracujicich rolniku, z téch trid, které kapitalismus
utlacoval a které vSude tvori drtivou vétSinu obyvatel-
stva. MiZeme z tohoto nesmirné objemného rezervoaru
Cerpat, protoze z ného ziskame pro budovani socialismu
e yevr v e 5 . . v
ty nejupfimnéjsi a Zivotnimi 0Gtrapami nejzocelenéjsi
o v ’ o 4 o s,V Ves . . . 7
viadce délnika a rolniky, nejtésnéji s nimi spjaté.

Nasi nepratelé, ani ruski, ani svétova burZoazie, ne-
maji nic, co by se tomuto rezervoaru aspofi trochu podo-
balo, ztraceji stale vic pudu pod nohama a jejich nékdejsi
privrzenci mezi dé€lniky a rolniky je stale vic opousteéji.

A proto, uvazime-li to vSechno, je vitézstvi sovétské
moci na celém svété jisté a neodvratné.

21. fijna 1919

Izvéstija CK RKP(b), . 7 Podle textu listu
22. fijna 1919 Izvéstija CK RKP(b)

Podepsdn N. Lenin



PROJEV
KIVANOVSKO-VOZNESENSKYM
DELNIKUM KOMUNISTUM
ODJIZDEJICIM NA FRONTU
24 RIJNA 191 9%

NOVINOVA ZPRAV A

Soudruh Lenin ve svém projevu vylicil celkovou situaci
na naSich frontach a fekl, Ze kaZzdy uvédomély délnik mu-
sl vSemozné napoméahat tomu, aby naSe fronty byly ply-
nule zasobovany vyzbroji, potravinami, vystroji atd.

Vyslovil presvédceni, Ze ivanovsko-voznésensti délnici
komunisté dokazi p¥iznivé pusobit na rolniky ve fronto-
vém pasmu a vykonaji mnoho uzite¢ného v politické pra-
ci mezi kozaky.

Pravda, ¢ 239 Podle textu Pravdy
25. Fjna 1919
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PROJEV K POSLUCHACUM
SVERDLOVOVY UNIVERZITY
ODJiIZDEJiciM NA FRONTU

24. RIJNA 1919

Soudruzi!]ak vite, neshromazdili jsme se dnes jen pro-
to, abychom oslavili, Ze vétSina z vas absolvovala $kolu
pro pracovniky statnich organu, ale také proto, Ze se asi
polovina vaSeho roéniku rozhodla odejit na frontu, aby
poskytla jednotkam bojujicim na fronté novou, mimorad-
nou a vydatnou pomoc.

Soudruzi! Velmi dobre vime, jak obrovské potiZe puso-
bi celé nasi spravé jak ve méstech, tak zejména na venko-
vé€ nedostatek zkuSenych soudruhu s potfebnymi znalost-
mi. Velmi dobfe vime, Ze vyspéli dé€lnici z Petrohradu,
Moskvy, Ivanova-Voznésenska a dalSich mést, ti vyspéeli
soudruzi, ktefi az dosud, da se Fici, nesli na svych be-
drech hlavni bfemeno spravy zemé za neslychané téz-
kych podminek, hlavni bfemeno sjednocovani délnika
a rolniku a jejich vedeni, velmi dobfe vime, Ze tito sou-
druzi jsou mimoradné vycerpani mnohdy nadlidskymi
naroky, které na né klade obrana Sovétské republiky.
Proto si nesmirné cenime toho, Ze zde miiZeme shromaz-
dit nékolik set délniki a rolnikd, umozZnit jim nékolik
mésici soustavné studovat, ziskat védomosti potfebné
pro praci ve statnich organech, aby se pak mohli spolec-
né, organizované, semknuté a uvédomeéle ujmout rizeni
a napravovat obrovské nedostatky, které dosud pretrva-
vaji, a my jsme se jen velmi téZce, velmi neradi a po
dlouhém vahani rozhodli vyslat priblizné polovinu ny-
néjSich absolventu pracovat na frontu. Ale situace na
fronté je takova, Ze jina volba nebyla. A tak jsme usoudi-
li, Ze rozhodnuti, které bylo dobrovolné a jehoZ cilem je
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poslat na frontu jesté dalsi nejlep$i pracovniky, ktefi by
byli velmi uZitecni na vSech Gsecich administrativy a vy-
stavby, Ze toto rozhodnuti je za soucasné situace bezpod-
minecné nutné.

Soudruzi! Dovolim si stru¢né pohovo¥it o situaci, ktera
nyni vznikla na raznych frontach, abyste mohli posoudit,
nakolik je toto rozhodnuti nevyhnutelné.

Na mnoha frontach, které byly predtim velmi daleZité
a do nichz nepfritel vkladal obrovské nadéje, spéji prave
v posledni dobé udalosti k naSemu naprostému a podle
vSech priznaki i koneénému vitézstvi. Na severni fronté,
kde ofenziva na Murmansk slibovala nepfiteli zv1ast vel-
ké vyhody, kde Anglicané uz davno shromazdili obrovské
a skvéle vyzbrojené sily a kde se nam neuvéritelné tézce
bojovalo, nebot jsme neméli potraviny a vyzbroj — tam
by podle vSeho méli mit anglicti a francouzsti imperialis-
té skvélé perspektivy. A pravé tam cela nepratelska ofen-
ziva definitivné ztroskotala. Angli¢ané museli sva vojska
stahnout a ted’ se jasné potvrzuje, ze anglicti délnici si
nepreji valku s Ruskem a zZe uz ted’, kdy v Anglii maji jes-
té daleko k revoluénimu boji, jsou s to natolik ovliviiovat
svou vladu dravcu a lupiéy, Ze ji nuti odvolat z Ruska vo-
jenské jednotky. Tuto frontu, ktera byla zvlast nebezpec-
na, protoze nepfitel tam mél velmi vyhodné postaveni,
nebot ovladal namorni cestu, byli nuceni vyklidit. Zusta-
vaji tam nepatrné sily ruskych bélogvardéjcu, které ne-
maji témér zadny vyznam.

Vsimnéme si dalsi fronty — Kolcakovy. Vite, ze kdyz
se Koléakovy jednotky blizily k Volze, pospisil si evrop-
sky kapitalisticky tisk ohlasit celému svétu, Ze sovétska
moc padla a Kol¢ak byl uznan za nejvys§iho vladce Rus-
ka. Ale nez se stadila slavnostni listina o tomto uznani do-
stat az ke KolCakovi, zahnala ho nase armida na Sibif:
my jsme se, jak vite, blizili k Petropavlovsku a Irtysi, tak-
ze Kol¢ak musel rozmistit své sily jinak, nez zamyslel.
V urcité dobé jsme museli ustoupit, protoZe mistni délni-
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ci a rolnici se opozdili s mobilizaci. Ale zpravy, které do-
stavame z Kolc¢akova zazemi, svéd¢i o tom, Ze tam docha-
zi bezpochyby k rozkladu a Ze se veskeré obyvatelstvo,
dokonce i zamozni rolnici proti nému boufi. A brzy se
doZijeme toho, Ze bude zni¢ena posledni basta KolCako-
vych sil, a tim ukonéime rok revoluce, béhem néhoz byla
v moci Koléaka cela Sibif a béhem néhoz mu pomahali
i esefi a menSevici, ktefi si znovu zopakovali kompromis
s burZoazni vladou. Vite, zZe Kol¢akovi pomahala veskera
evropska burZoazie. Vite, Ze sibifskou linii branili i Pola-
ci a CeSi, Ze tam byli i Italové a ameriéti dobrovolnici
z fad dustojnikia. VSechno, co by mohlo revoluci ochro-
mit, to vSechno prispéchalo Koléakovi na pomoc.
A vSechno se to zhroutilo, protoZe rolnici, sibifsti rolnici,
ktefi nejméné podléhaji vlivu komunismu, protoze s nim
nejméné prichazeji do styku, dostali od Kolcaka takové
ponaudeni, takové praktické srovnéni (a rolnici maji radi
praktické srovnani), Ze muzZeme Fici: Koléak nam ziskal
miliony stoupencu sovétské moci v oblastech, které jsou
od prumyslovych center nejdale a kde bychom je sami
tézko ziskavali. Timhle tedy skoncila Koléakova moc,
a proto se na této fronté citime nejpevnéjsi.

Na zapadni fronté vidime, Ze se ofenziva Polaka chyli
ke konci. Dostavali pomoc od Anglie, Francie a Ameriky,
které se snazily rozdmychat starou nenavist Polska k vel-
koruskym utlaovatelum a pokouSely se preménit zcela
opravnénou nenavist polskych délniku ke statkaium a ca-
rum v nenavist k ruskym délnikim a rolnikim a vtlouka-
ly jim do hlavy, Ze bolSevici touzi stejné jako rusti Sovi-
nisté po dobyti Polska. A na chvili se jim tento podvod
podaril. Ale urcité priznaky svéd¢i o tom, Ze tento pod-
vod uz prestava pusobit a Ze mezi polskymi vojaky zaina
rozklad. I zpravy z Ameriky, kterou rozhodné nelze po-
dezirat ze sympatii ke komunismu, potvrzuji, Ze polsti
rolnici stale naléhavéji zZadaji, aby do prvniho fijna byla
valka stuj co stuj ukonéena, a Ze tyto snahy podporuji i ti
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nejvétsi patrioti z fad polskych socidlSovinistd (PSS)%
zaujimajicich stejny postoj jako nasi mensSevici a eseri,
nebot kladou své vladé stale silnéjsi odpor. Smysleni Po-
laka se za tu dobu znaéné€ zmeénilo.

Zbyvaji dvé fronty — petrohradski a jizni, kde se zadi-
naji rozvijet nejdulezitéjsi udalosti. Ale i zde vSechno
svédd¢i o tom, ze nepfritel sbira posledni sily. Mame pres-
né informace, Ze anglicky ministr valky Churchill i strana
kapitalistd podnikli toto vale¢né dobrodruzstvi proti Pe-
trohradu proto, aby ukazali, Ze je se Sovétskym Ruskem
mozné rychle skoncovat a Ze anglicky tisk povaZuje toto
dobrodruzstvi za posledni sizku Sovinistt a ministra
Churchilla, i kdyZz s ni vétSina obyvatelstva naprosto ne-
souhlasi. TaZeni na Petrohrad muZeme povaZovat za po-
moc Dénikinovi. MaZeme tak soudit ze situace na petro-
hradské fronte.

Vite, ze lotySska, litevska a estonskd vlada souhlasily
s na$im navrhem zahjit mirova jednani[*]. A je pfiroze-
né, Ze takova zprava[’?] vyvolala v nasi armadé kolisani,
vzbudila v ni nadéji, zZe valka kondi. Jednani uz byla za-
hajena. Ale Anglie mezitim posbirala zbytky svych lodi
a vysadila né€kolik tisic bélogvardé&jca vybavenych skvé-
lou technikou. Jenze ji k nam nemohou pfivézt, dokud
neukonejsi lid 1zi, nebof v Anglii i ve Francii se uz stalo,
Ze se nepodarilo nalozit munici na parniky, protoze pri-
stavni délnici zorganizovali stavky a prohlésili, Ze nepfi-
pusti, aby parniky dopravovaly do Sovétského Ruska ni-
Civé prostredky. A tak museli anglicti imperialisté okla-
mat svuj lid a obstarat si je v jinych zemich. Neni proto
divu, Zze proti Sové€tskému Rusku vrhli nékolik set nebo
tisic ruskych bélogvardéjskych duastojnikd. V Anglii exis-
tuji tabory, kde jsou tito bélogvardé&jsti dustojnici drzeni,
ziveni a cviCeni pro vpad do Ruska, aby se pak reklo, ze
to je vnitfni valka vyvolana terorem bolSeviku. Tabory,
které byly dfive plné naSich zajatcad, jsou ted’ plné rus-
kych bélogvardéjskych dustojniku. A proto se mohlo stat,
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ze zatimco jsme oCekavali od Litvy a LotySska priméri,
vrhl nepfritel tyto sily na petrohradskou frontu a dosahl
v prvnich dnech tak obrovskych uspéchu. Vite, Ze ted na
petrohradské fronté nastal obrat. Ze Zinovjevovych
a Trockého zprav vite, zZe ztraty uz byly nahrazeny, Ze
skondilo drivéjsi vahani a Ze naSe vojsko Utoci, a Gtoci
uspésné, prekonava ten nejzbésilejSi odpor. Tyto boje
jsou neobyc€ejné urputné. Soudruh Trockij mi z Petrohra-
du telefonoval, Ze v Détském Sele, které jsme nedavno
obsadili, stfileli bélogvard€jci a zbyla burZoazie z nékte-
rych domu a kladli velmi houZevnaty odpor, vétsi nez ve
viech dosavadnich bojich. Nepfitel citi, e v celé vélce
nastavi obrat a Ze Dénikin je v situaci, kdy je mu tfeba
pomoci a odpoutat naSe sily nasazené proti nému. Muze-
me s jistotou Fici, Ze se jim to nepodarilo. VSechno, ¢im
jsme pomohli Petrohradu, jsme vzali tak, abychom ani
v nejmensim neoslabili jizni frontu. Na petrohradskou
frontu nebyl presunut ani jeden utvar z jihu a vitézstvi,
kterého jsme zacali dosahovat a které dovedeme az do
konce, dobudeme bez sebemensiho oslabeni jizni fronty,
na niz se rozhodne o vysledku valky proti statkafum
a imperialistam. Tam, na jizZni fronté, se rozhodne o vy-
sledku, a to velmi brzy.

Soudruzi, jak vite, nepfitel se na jizni fronté jednak
nejvic opiral o kozaky, ktefi bojovali za své vysady, a jed-
nak tam vzniklo nejvic pluka dobrovolnické armady, kte-
ré, plny rozhorceni a zufivosti, bojovaly za zajmy své
tfidy, za obnoveni moci statkaru a kapitalista. Proto zde
budeme muset svést rozhodujici bitvu, a vidime tu totéz,
co jsme vidé€li na prikladu Kolcaka, ktery zpocatku do-
sahl obrovskych vitézstvi, ale ¢im déle se bojovalo, tim
vic fidly fady dustojniku a cilevédomych kulaka, ktefi
tvorili hlavni Kol¢akovu silu, a tim vic musel Koléak pfri-
birat délniky a rolniky. Tihle lidé uméji bojovat cizima
rukama, sami neradi prinaseji obéti, a proto prenechavaji
délnikam, aby pro jejich zajmy nasazovali Zivot. Kdyz
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pak musel Koléak svou armadu rozsifovat, vedlo to k to-
mu, Ze statisice pfesly na nasi stranu. Desitky bé&logvar-
déjskych dustojniku a kozaku, ktefi pfeb€&hli od Koléaka,
fikali, Ze se presvéddili, jak Koléak rozprodiva Rusko ve
velkém i v malém, a ackoli se neztotozriovali s bolSevic-
kymi nazory, pfechazeli k Rudé armadé. Tak skondil Kol-
Cak a tak skondi i Dénikin. Dnes jste mohli ve veCernich
noviniach[”’] &st o povstanich v Dénikinové zizemi
— Ukrajinu zachvacuje pozar. Mame zpravy o udalos-
tech na Kavkazu, kde horalé v zoufalstvi zatto&ili na Sku-
rovy pluky a vzali jim pusky a vystroj. Vcera jsme zachy-
tili zpravu zahranicni radiostanice, ktera byla nucena
pfiznat, Ze Dénikin je v tézké situaci: musi nasazovat do
boje své nejlepsi sily, nebot Ukrajina je v plamenech a na
Kavkazu je povstani. Nastava okamzik, kdy Dénikin musi
vsadit vSechno na jednu kartu. Nikdy se jesté nesvadély tak
krvavé a urputné boje jako u Orlu, kde nepfitel nasazuje nej-
lepsi pluky, takzvané kornilovovské, v nichz tfetinu tvori
nejkontrarevolu¢néjsi a nejlépe vycviéeni dustojnici, ktefi
jsou ve své nenavisti k délnikim a rolnikiim nejzufivéjsi
a bojuji za okamzité obnoveni své vlastni statkafské moci.
Proto se pravem domnivame, Ze na jizni fronté se ted’ blizi
rozhodujici okamzik. Vitézstvi u Orlu a Voronéze, kde po-
kradujeme v pronésledovani nepfitele, ukédzalo, Ze i tady
nastal stejné jako u Petrohradu obrat. Je vSak tfeba, aby se
nas maly a diléi tok zménil v masovou, obrovskou ofenzi-
vu, ktera by vedla ke konecnému vitézstvi.

Proto, i kdyZ je pro nis tato ob&f velmi téZk4, souhlasi-
li jsme s vaSim pfanim a posilame na frontu nékolik set
absolventu, ktefi se tu shromazdili a ktefi by byli tak po-
tfebni pro praci v Rusku. Tam, na jizZni a na petrohrad-
ské fronté, se v nejblizsich ne-li tydnech, pak urcité mési-
cich rozhodne o vysledku valky. V takové situaci si musi
kazdy uvédomély komunista Fici: moje misto je na fronté,
v Cele ostatnich, tam je cenny kazdy uvédomély a vySko-
leny komunista.
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Jestlize doslo v armadé ke kolisani, bylo to zpusobeno
@navou lidi z valky. Velmi dobfre vite, jaky hlad, rozvrat
a utrapy museli dé€lnici a rolnici za ty dva roky boje proti
imperialistim celého svéta prestat. Vite, Ze velmi unave-
ny Clovék nevydrzi dlouho vypéti, a toho vyuziva nepfi-
tel, ktery ma lepsi spoje a velitelsky sbor a nema zradce
— a zasazuje ader plnou silou. To také zavinilo neaspé-
chy na jizni fronté. A proto se ted’ musi nejuvédomélejsi
predstavitelé délniku a rolniku, absolventi vojenskych
kursu a kursu podobnych vaSemu, rozdélit podle dohody
s vojenskymi organy do vétsich ¢i menSich skupin, rozdé-
lit si povinnosti a organizované a semknuté odejit na
frontu, aby pomohli jednotkam, v nichz se projevila urdéi-
ta kolisavost a kde je tlak nepratel nejsilnéjsi. Pokazdé,
kdyz se za dvouleté existence sovétské moci projevila me-
zi rolniky, ktefi nepfisli do styku s praci sovétu a neznaji
ji, ur€ita kolisavost, zadali jsme o pomoc nejorganizova-
néjsi Cast méstského proletariatu a dostavali jsme od né-
ho skute¢nou hrdinskou podporu.

Dnes jsem se setkal se soudruhy délniky z Ivanova-
Voznésenska, ktefi uvolnili téméf polovinu vSech odpo-
védnych stranickych pracovniku pro frontu. Jeden z nich
mi dnes vypravél, s jakym nadSenim je vyprovazely dese-
titisice politicky neorganizovanych délniku a jak k nim
pristoupil jeden stary muz, nestranik, a fekl: »Jen klidné
jed'te, tam budete na svém misté, my to tu uz bez vas zvlad-
neme.« KdyZz vznik4 mezi politicky neorganizovanymi dél-
niky takova nélada, kdyZ masy nestraniku, ktef{ se jesté do-
bre neorientuji v politickych otazkach, vidi, Ze posilame nej-
lepsi predstavitele proletariatu a rolnictva na frontu, kde se
ujimaji nejobtiznéjsich, nejodpovédnéjsich a nejtézsich po-
vinnosti a kde musi pfinaset v prvni linii nejvic obéti a umi-
rat v urputnych bojich, pocet naSich stoupenci mezi malo
uvédomélymi politicky neorganizovanymi délniky a rolni-
ky se zdesateronasobuje a s rozkolisanymi, zeslabenymi
a unavenymi vojaky se déji hotové zazraky.
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Takovy je, soudruzi, ten velky, nesnadny a tézky ukol,
ktery musite zvladnout. Ti, kdo odjizd€ji jako predstavi-
telé délnika a rolnika na frontu, nemaji jinou volbu. Je-
jich heslem musi byt smrt, nebo vitézstvi. Kazdy z vas se
musi umét priblizit k t€ém nejzaostalejSim, nejméné vy-
spélym rudoarméjcum tak, aby jim mohl co nejsrozumi-
teln€ji, z hlediska pracujiciho Cloveéka vysvétlit situaci,
aby jim pomohl v t€zké chvili zbavit se kolisavosti a nau-
¢il je bojovat proti neséetnym projevam sabotaze, likna-
vosti, podvodu nebo zrady. Vite, Ze v naSich radach i ve
velitelském sboru je takovych projeva jesté mnoho. A ta-
dy jsou zapotfebi ti, kdo ziskali urcité znalosti, chapou
politickou situaci a dovedou pomoci Sirokym masam dél-
nika a rolnika v jejich boji proti zradé nebo sabotazi. So-
vétska moc od vas kromé osobni odvahy ocekava, ze bu-
dete témto masam vSestranné pomahat, zabranite jaké-
mukoli kolisani a ukazete jim, Zze sovétska moc ma sily,
na které se muze v kazdé t€zké chvili spolehnout. A téch-
to sil mame dostatek.

Znovu fikam, ze ted musime prinést tuto velkou obé&t
jen proto, ze je to nejdulezitéjsi a posledni fronta, na niz
se podle vSeho v nejblizsich tydnech ¢i mésicich rozhod-
ne o vysledku celé obcanské valky. Tady muZeme nepfi-
teli zasadit jednou provzdy takovy uder, Ze se z ného
nevzpamatuje. A az krvavy boj s bélogvardéjci, boj, ktery
nam vnutili, skonéi, dame se kone¢né svobodnéji a se
zdesateronasobenou energii do nasi prace, do skuteéného
budovani. Proto, soudruzi, zdravim ty z vés, kdo ted’ na’
sebe berete nesmirné tézky a vyznamny ukol bojovat az
do konce v predni linii na fronté, a lou¢im se s vami
v pevném presvédéeni, Ze nam pfinesete Gplné a defini-
tivni vitézstvi.

Pravda, ¢ 240 a 241 Podle textu Pravdy
26. a 28. fijna 1919

a lzvestija VCIK, ¢. 240, 241
a 242; 26., 28. a 29. ¥ijna 1919



PRIKAZ NAMESTKOVI
LIDOVEHO KOMISARE
VOJENSTVI

24. 10. 1919

Od Stalina
(urychlené uvyfesii)

1. Poslete zmobilizované LotySe k zaloZznim praporum
lotySské divize
(popozerite Petersona; zopakujte mu rozkaz).

2. Vrchni velitel slibil poslat do Kozlova turkestan-
skou jezdeckou brigadu.
Zkontrolujte to. Popozerite.

3. Vrchni velitel slibil pro 8. armadu osm praporu.
Popozeriite to.
Jmenujte odpovédnou osobu.

Vrchni velitel slibil pro 45. divizi dopliiky z Kalu-

gy-
Zkontrolujte to. Popozerite.
Jmenujte odpovédnou osobu.

Lenin

Poprvé otisténo 23. unora 1938 Podle rukopisu
v listu Pravda, ¢ 53
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PROJEV
K POSLUCHAGUM KURSU
MIMOSKOLNIHO VZDELAVANT
ODJIZDEJICiM NA FRONTU
28 RIJNA 1919

Konference byla zahajena projevem V. I. Lenina. Lenin
uvital posluchade kursu, ktefi se rozhodli odjet na frontu
pomahat Rudé armadé, a vystizné vylicil soucasnou situa-
ci na vSech frontach i v nepratelském tylu.

BurZoazie, jak ruska, tak i na Zapadé, zacala prili§ brzy
oslavovat vitézstvi. Ruda vojska pronasleduji Kolcaka.
Dénikinovci ustupuji od Orlu. Bélogvardéjské jednotky
jsou v rozkladu. V Dénikinové tylu neustale propukaji
povstani. Dnes jdou proti Dénikinovi i zamozZni kozaci.

Judéni¢ ma jen malé sily, které tvori vétSinou Anglica-
né. Anglie mu dala velké lod’stvo. Svym utokem chtél Ju-
dénic zachranit Dénikina, odpoutat od ného sily, ale to se
mu nepodafilo: petrohradsti délnici projevili prikladné
hrdinstvi. Evropa napjaté sleduje, jak boj dopadne. Fran-
couzsti a anglicti délnici jiz proti Gtoku na Rusko pro-
testovali. V téchto zemich bolSevismus vyrazné sili. Vel-
mi pfiznaéné jsou v tomto sméru volby ve Francii®. ..
Nase hlavni pozornost se ted’ soustfed’uje na jizni frontu,
kde probihaji neslychané a nevidané krvavé boje a kde se
rozhoduje o osudu revoluce nejen v Rusku, ale i na Zapa-
de. ..

Dénikinovy dustojnické sbory jsou skvéle vyzbrojeny.
Zoufale bojuji, protoze v jejich tylu propukaji povstani.
Délnici a rolnici si vSak za€inaji situaci uvédomovat
a boufi se.

Nase slabost je v tom, Ze mame mezi rolniky a délniky
malo vzdélanych pracovniku. Proto je v naSich Gradech
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olik starych Gfednikid, sabotéra atd. Je tfeba vyhledat
aezi lidmi nejschopnéjsi sily, dat jim vzdélani . . .
Je dulezité, aby uvédoméli lidé, ktefi dovedou mluvit
rolniky, pozvedali naladu v armadé, a proto musi byt
:azdy, kdo odjizdi na frontu, pfikladné statecny a obéta-
. Pak zvitézime. Dame do porfadku dopravu a pfiveze-
ne obili . ..

oprvé otisténo roku 1960 Podle protokoldrniho
s Casopisu Kommunist, ¢. 6 zdpisu psaného rukou



SOUDRUHU LORIOTOVI
A VSEM FRANCOUZSKYM
PRATEL U M,
KTERI SE PRIPOJILI
K IIL. INTERNACIONALE

28.10. 1919

Milf priteli! Srde¢né Vam dékuji za Vas dopis, ktery je
pro nas o to cennéjsi, Ze zpravy od Vas dostavame ziidka.

Ve Francii stejné jako v Anglii vitézny imperialismus
nejenze umoznil jisté ¢asti maloburzoazie, aby zbohatla,
ale bude s to dat i horni vrstvé délniku, této aristokracii
dé€lnické tridy, »milodary«, podplatit ji, ziskat si ji tim, Ze
dostane drobty z imperialistickych zisku, loupezi v kolo-
niich atd.

Avsak krize vyvolana valkou je tak velka, Ze i ve vitéz-
nych zemich je velka vétSina pracujicich nevyhnutelné
odsouzena k hroznym tatrapam. Tim lze vysvétlit rychlé
rozsifovani komunismu i rast sympatii k sovétské moci
a k III. internacionale.

Budete prirozené muset jeSté dlouho bojovat proti
francouzskému oportunismu, neobyCejné rafinovanému
v Longuetové duchu. »ZkuSeni« poslanci a politikafi se
jesté nesCisln€krat pokusi odbyvat revolucni taktiku
a diktaturu proletariatu tim, Ze ji slovy uznaji, ale v praxi
budou novymi vytackami a askoky klamat proletariat, ja-
ko ho 21. Cervence oklamal Longuet, Merrheim a spol.,
budou pokracovat ve staré oportunistické politice, posko-
zovat a mafit revoluci a ne ji pomahat. Jak ve Francii, tak
v Anglii podniknou stafi, zkorumpovani vadcové délnika
spoustu takovych pokusu.

VSichni jsme vSak presvédéeni, ze se komunistum., kte-
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‘1 pracuji v nejuzsim spojeni s proletarskymi masami, po-
1afi tyto pokusy zmafit a vypofadat se s nimi. Cim bu-
lou komunisté pevnéjsi a rozhodnéjsi, tim dfive dosah-
10u uplného vitézstvi.

S komunistickym pozdravem
N. Lenin

dtisténo anglicky Podle rukopisu
3. ledna 1920 v listu

The Workers’ Dreadnought, ¢. 41

Rusky poprvé otisténo roku 1932

socinénija V. I. Lenina

v. XXIV, 2. a 8. vydani



DOPIS USTREDNIMU VYBORU
KOMUNISTICKE STRANY
NEMECKA K ROZSTEPENT

VE STRANE 9

SOUDRUHUM PAULOVI LEVIMU,
CLARE ZETKINOVE, EBERLEINOVI
A VSEM CLENUM UV KOMUNISTICKE
STRANY NEMECKA

28. 10. 1919

Drazi pratelé! Poslal jsem Vam k uvefejnéni dopis
— datovany 10. 10. 1919 — Pozdravny list francouz-
skym, italskym a némeckym komunistim a zminil jsem
se v ném mimo jiné o VaSich nazorovych neshodach se
stoupenci bojkotu, s polosyndikalisty atd.* Dhnes jsem se
z némecké vladni radiostanice (z Nauenu) dovédél o roz-
$tépeni ve Va§i strané: i kdyZ je to Spinavy pramen, mi
v tomto pripadé zfejmé pravdu, protoZe naSi pratelé
z Némecka ve svych dopisech pisi o mozZnosti rozstépeni.

Jenom se mi nechce véfit té informaci radiostanice, Ze
ackoli jste méli 25 hlast proti 18, vyloucili jste mensinu ze
strany, a ta pry potom vytvorila vlastni stranu. Vim o té-
to odstépené opozici velmi malo, vidél jsem jen néktera
Cisla berlinské Rote Fahne. Jsou to velmi nadani agitato-
Fi, nezkuSeni a mladi, podobni nasim »levym komunis-
tim« (co do nezkuSenosti a mladi) z roku 1918 — to je
muj dojem. Je-li mezi vimi shoda v tom hlavnim (pro
moc sovétu proti burZoaznimu parlamentarismu), je po-
dle mého nazoru mozné a nutné sjednotit se, tak jako je

* Srov. tento svazek, s. 229—240. Red.
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nutné rozejit se s kautskisty. Bylo-li roz§tépeni nevyhnu-
telné, musite se snazit, aby se neprohlubovalo, musite po-
zadat exekutivu III. internacionaly o prostfednictvi a pfi-
nutit »levici«, abv zformulovala své odli§né nazory v te-
zich a brozure. Z internacionalniho hlediska je obnoveni
jednoty Komunistické strany Némecka nejen mozné, ale
i nutné. Byl bych nesmirné rad, kdybych o tom od Vas
dostal par fadek. Pfikladam téZ dopis odSt€pencim[®®]
— doufam, Ze jim ho odevzdate a Ze soufasné uvefejnite
muj ¢lanek, v némz Vam davam plné za pravdu, ¢lanek,
ktery jsem napsal predtim, nez jsem se dozvédél o rozsté-
peni.

Pevné Vam tisknu ruce a ze srdce Vam preji Gspéchy
v obtizné praci. Komunistické hnuti se obdivuhodné §ifi
na celém svété — sice pomaleji, nez bychom si prali, ale
zato je Siroké, mohutné, hluboké a nepfemozitelné. Stej-
né jako v Rusku se vSude projevilo stadium dominujiciho
postaveni »menSevika a socialistu-revolucionara« (»II. in-
ternacionély«). Po nich budou mit dominujici postaveni
komunisté a nakonec pfijde vitézstvi diktatury proletaria-
tu a sovétské moci.

S komunistickym pozdravem

N. Lenin

Poprvé otisténo roku 1932 Podle rukopisu
Socinénija V. 1. Lenina
sv. XX1V, 2. a 3. yyddni



SOUDRUHUM KOMUNISTUM,
BYVALYM CLENUM SPOLECNE
KOMUNISTICKE STRANY
NEMECK A,
KTERI NYNI VYTVORILI
NOVOU STRAN U

28. 10. 1919

Drazi soudruzit Teprve dnes jsem se dovédél ze struc-
ného radiotelegramu némecké vlady (z Nauenu) o rozsté-
peni ve strané. Svij Pozdravny list francouzskym, ital-
skym a némeckym komunistim[>’] jsem napsal pfedtim,
nez prisla zprava o roz$tépeni ve Vasi strané.

V tomto listu jsem se snazil zhodnotit z hlediska mezi-
narodniho komunistického hnuti Vase stanovisko, pokud
jsem se s nim mohl seznamit z jednotlivych cisel berlin-
ského listu Rote Fahne. Podle mého nazoru by komunis-
té, kteri se shoduji v tom zakladnim — v boji za diktatu-
ru proletariatu a za sovétskou moc — a jsou nesmiritel-
nymi neprateli scheidemannovcu a kautskista vSech naro-
du, mohli a méli postupovat jednotné. Nazorové neshody
v méné duleZitych otazkach se daji podle mého presvéd-
¢eni prekonat a uréité se prekonaji: bude to logicky du-
sledek spole¢ného boje proti skutecné hroznému nepfrite-
li, proti burZoazii a jejim otevienym (scheidemannovci)
i skrytym (kautskisté) prisluhovaéim.

Nejsem clenem exekutivy III. internacionaly, ale mys-
lim, Ze nabidne némeckym komunistim svou pomoc pfi
obnové jednoty némeckého komunistického hnuti. Neni
divu, Ze zufiva perzekuce zahnala stranu do ilegality
a tim ztiZila jeji praci, ztiZila pravidelnou vyménu nazoru
a vypracovani spolecné taktiky. Peclivé posouzeni nazo-
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ovych neshod a vyména nazori v mezinarodnim mé¥it-
tu by mohly pomoci némeckému komunistickému hnuti
¢ sjednocenti jeho sil.

Byl bych velmi rad, kdybychom si mohli o téchto otaz-
cach podiskutovat.

S komunistickym pozdravem

N. Lenin

Poprvé otisténo roku 1950 Podle rukopisu
Socinénija V. I. Lenina
sv. 30, 4. vyddni



SOUDRUHU SERRATIMU
A VSEM
ITALSKYM KOMUNISTUM

28. 10. 1919

Mil)? priteli! Zpravy, které dostavame z Italie, jsou vel-
mi skrovné. Teprve ze zahrani¢nich (nekomunistickych)
listd jsme se dovédéli o sjezdu Vasi strany v Boloni
a o skv€lém vitézstvi komunistického hnuti. Z celého
srdce Vas i vSechny italské komunisty zdravim a preji
Vam mnoho uspéchu. Priklad italské strany bude mit
obrovsky vyznam pro cely svét. Zejména rozhodnuti va-
Seho sjezdu Gcastnit se voleb do burzoazniho parlamentu
je podle mého nazoru naprosto spravné a doufam, zZe pri-
spéje ke sjednoceni Komunistické strany Némecka['*?],
ktera se kvuli tomu nedavno rozstépila.

Neni pochyb, Ze otevfeni i skryti oportunisté, kterych
je v italské strané mezi stoupenci parlamentarismu tolik,
se budou snaZit usneseni bolofiského sjezdu obejit a zma-
Fit je. Boj proti témto smérum zdaleka neskondil. Ale vi-
tézstvi v Boloni usnadni dalsi vitézstvi.

Italsky proletariat ¢ekaji vzhledem k mezinidrodnimu
postaveni. Italie tézké akoly. Je mozZné, Ze se Anglie
a Francie budou snaZit s pomoci italské burZoazie vypro-
vokovat italsky proletariat k predcasnému povstani, aby
ho mohly snaze potlacit. Ale provokace se jim nepodari.
Skvéla prace italskych komunistu je zarukou, Ze se jim
stejné GspéS$né podari ziskat vSechen prumyslovy i vse-
chen vesnicky proletariat plus drobné rolnictvo, a potom,
jestlize zvoli spravny okamzik v mezinarodni situaci, bu-
de vitézstvi diktatury proletariatu v Italii pevné zajisténé.
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To zaruduji i Gspéchy komunistl ve Francii, v Anglii a na
celém svété.

S komunistickym pozdravem

N. Lenin

Otisténo italsky Podle rukopisu
5. prosince 1919 v listu

Avanti! (Rim), & 332

Rusky poprué otisténo

12. ttnora 1920

v listu Trudovoje znamja, ¢. 57






O DIKTATURE
PROLETARIATU®




Napsdno v zdii—7ijnu 1919
Poprové otisténo roku 1925
v publikaci Leninskij sbornik III

Podle rukopisu



V brozufe je tfeba otazku rozélenit na 4 hlavni okru-

hy:

A)) Diktatura proletaridtu jako nova forma tfidniho
boje proletariatu (neboli jeho nové stadium s no-
vymi ukoly).

B)) Diktatura proletariatu jako rozbiti burzoazni a vy-
tvoreni proletafské demokracie.

C)) Diktatura proletariatu a zvlastnosti imperialismu
(nebo imperialistického stadia kapitalismu).

D)) Diktatura proletariatu a sovétska moc.

Osnova téchto 4 okruhu:

I (A) DIKTATURA PROLETARIATU JAKO
NOVA FORMA TRIDNIHO BOJE
PROLETARIATU

1. Hlavni pri¢inou, pro¢ »socialisté« nechapou diktaturu
proletariatu, je, Ze nepromysleli do duasledku ideu
tfidniho boje (cf.* Marx 1852)%.

Diktatura proletariatu je pokracovdni tfidniho
boje proletaridtu v nowvych formach. V tom je jadro,
to nechapou.

Proletariat jako zvldstni tfida vede ddle svij tfidni
boj sam.

* Confer — srovnej. Red.

279



2. Stat = jenom ndstroj proletariatu v jeho tfidnim bo-

ji. Zvlastni obusek, rien de plus*!
Staré predsudky o statu (cf. Stat a revoluce**). Nové for-

my statu = téma okruhu B;zde jen @vod k tomu.

3. Formy tfidniho boje proletariatu nemohou byt za jeho
diktatury stejné jako dfive. Pét novych (hlavnich)
ukolu a respektive novych forem:

. ((1.)) Potlaéent odporu vyko¥istovateli. Na to ja-
ko na tkol (a obsah) doby oportunisté a »socialisté«

uplné zapominaji.
Z toho vyplyva:

(aa) neobyéejné (maxi-
malni) vyhroceni tfidniho
boje

(66) nové formy odpo-
ru, odpovidajici kapitalis-
mu a jeho nejvysSimu sta-
diu (spiknuti+ sabotaz +
pusobeni na maloburZoa-
zii etc. etc.)

a zejména

- (@) &y

Odpor vykofistovate-
I zafina pred jejich
svrZzenim a po svrzeni se
zostiuje ze 2 stran. Boj
az do konce nebo »vy-
kroutit se Zvanénim« (K.
Kautsky['"’], maloburZo-
azie, »socialisté«).

Obéanskd vdlka

Revoluce viibec a ob&anski valka (1649; 1793.)

cf. K. Kautsky 1902

v Socialni revolu-
Ci[l7l].

Obcanskia valka v ob-
dobi meziniarodnich va-
zeb kapitalismu.

* — nic vic! Red.

Obdanska valka a »lik-
vidace« strany (K. Kaut-
sky®).

Teror a obdanska val-
ka.

** Viz Sebrané spisy 33, Praha 1988, s. 29—153. Red.
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Pfeména imperialis-
tické valky v obdcan-
skou. (Ignorantstvi a po-
dla zbabélost »sociali-
Stﬁ«.)

cf. Marx 1870%: na-
uéi proletaridt zachéa-
zet se zbrani.
1871—1914 a
obcanskych valek.

. ((3)) » Neutralizace«

rolnictva.

Komunisticky manifest
(reakéni a revoluéni »po-
tud pokud«).'"

K. Kautsky v Agrar-
frage['®] neutralizace
— taZ myslenka verball-
hornt*.

»Neutralizace« v praxi.
nasilné potlaceni
(Engels 1895)
priklad
presvédcovani etc. etc.

ziskavani + potlacovani,

»potud pokud«.

Obdobi
obdobi

maloburioazie,

NB

a) Rusko, Madarsko,
Finsko, Némecko

8) Svycarsko a Ame-
rika.

+ Nutnost spojit ob-
canskou valku s revolué-
nimi valkami (cf. Pro-
gram KSR'®).

zvlasté

»VIadnouci tfida.«
Nadvlada vyluduje »svo-
bodu a rovnost«.

»Vést«, »Fidit«, »str-
havat za sebou«, tFidni
obsah téchto pojmu.

Rolnik a délnik. Rol-
nik jako pracujici
a rolnik jako vyko-
Fisfovatel (spekulant,
vlastnik). »Potud po-
kud.« Kolisani v boji.
Zkusenosti z boje.
»Jedina reakéni ma-
sa«: Engels 1875 v sou-
vislosti s Komunou.'??

7. (4)) » VyuzZivdni« burioazie.
Odbornici. Nejen potlaceni odporu, nejen »neutra-

* — zdanliv€ zlepSena, ale ve skuteénosti zhorSena; doslovné
»zballhornovana« (viz Sebrané spisy 6, Praha 1981, s. 84). Red.
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lizace, ale zapojeni do prace, pfinuceni slouZit prole- |
tariatu.
Cf. program KSR['”]. Vojensti odbornici.'®

8. ((5)). Vychova k nové kdzni.
(a) Diktatura proletariatu a odborové organizace.
(6) Prémie a tikolova mzda.
(y) Ocisténi strany a jeho vyznam.
(0) »Komunistické subotniky.«

II (B) DIKTATURA PROLETARIATU
JAKO ROZBITI BURZOAZNT{
A VYTVORENI
PROLETARSKE DEMOKRACIE

9. Diktatura a demokracie Stat a »svoboda« (cf.
jako »obecné« (podle K.  Engels 1875).1%
Kautského['™] »Cisté«)
pojmy. ;

Diktatura jako popirani demokracie. Pro koho?
Abstraktni (maloburzoazni) demokratické hle-

disko a marxismus (tfidni boj).
Definice. Nasili. (Engels)

10. »Svoboda.« = Vlastnika zbozi.
Realna svoboda pro namezdni délniky; — pro
rolniky.
Svoboda pro vykofistovatele.
Svoboda pro koho?
» od koho? od &eho?

”» v ¢em?
11. »Rovnost.« Engels v An- Rovnost vlastniki
ti-Diihringu['3'] (pfedsu- zboZi,
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dek, pomiji-li se odstra-
néni trid).!%
Rovnost vykofistovaného s vykofistovatelem.
» hladového se sytym.
» délnika s rolnikem.
Rovnost koho s kym? v dem?

.2. Rozhodovani podle vétsiny.
Podminky rozhodovani: skute¢na rovnost (kultur-
nost) skuteéna svoboda
cf. tisk, shromazd’ovani, etc.
Vsichni jsou si rovni, bez ohledu na penize, ka-

pital, pudu. . .

3. Rozhodovani podle vét- Nejprve svrhnout
§iny. Dalsi podminka tlak penéz, moc kapita-
= »poctivé« podfizeni se. lu, soukromé vlastnictvi,

Utopie reformismu. potom dlouhodoby riist
PrikraSlovani kapitalis- »poctivosti« na této no-
mu. vé zakladné.

14. Realnost burZoazné demokratické republiky.
Engels o alianci vlady s burzou a s kapitdlem.'®

Uplatkarstvi Formalni rovnost pfi za-
tisk Ppodvadéni chovani burZoazniho
shroma?d’ovani Gtlaku, jafma kapitélu,
parlament namezdniho otroctvi.
zvyklosti

tlak kapitilu (ve-
fejné minéni etc.).
15. Imperialisticka valka 1914—1918 jako »posledni slo-
vo« burzoazni demokracie.
»Mir« 1918—1919.

Zahraniéni politika.
Armada a lod’stvo.
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16. Byrokracie. Soudy. Militarismus.

17. Rozhodovani podle vétsi- Rozhodovani
ny a sila vétsiny. » vSech«? proti koli-
[ imperialis- sajicim a bez vyko-
ticky vliv Fisfovatelu.
postaveni 51 % »proletariatu« Motivy projeva
1 malobur¥o- { versus vile (burZoazni po-
azie etc. 20 pr.+40 polopr.? méry).
»poloprole-
| tariat«
S Nejprve »rozhodnoutc,
18. Pokojné  hlasovani a potom pokojné odhla-
a zostfeny tfidni boj. sovat?
2 Nejprve rozvinout tfid-
ni boj.

Hospodarské a po- Odstranéni burzoaz-
litické podminky zo- nich poméra, jejich real-
stfeni tfidniho boje nych podminek pro mo-

tivaci vile.
19. Realnost demokratismu za proletdiské demokracie.

Uspéchy demokratismu: sjezdy, shromazd’ovani,
tisk, naboZenstvi, Zeny, utlaCované narody.

20. Historicky obrat od demokracie burZoazni k prole--

Diktatura burZoazie, zastirana parlamentnimi forma-
mi.

tarské.

»Pfertstani«, »vrustani«, anebo rozbiti burZoazni
avznik proletarské? = Revoluce, anebo bez revoluce?
Dobyti politické moci novou tfidou, svrzeni burzoa-
zie, anebo kompromis, dohoda t¥id?
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III (C) DIKTATURA PROLETARIATU A
SPECIFICKE RYSY IMPERIALISMU

'1. Imperialismus jako nejvyssi stadium kapitalismu.
Resumé mé knihy[*].
Definice.

'2. Kolonie a zavislé zemé.
Povstani proletaridtu proti burZoazii vlastni ze-
mé + povstani ndrodii v koloniich a zavisljch zemich.
Revoluéné proletarské a narodni valky (cf. Pro-
gram KSR.)

3. Obsazovani Gzemi Spoleénosti nirodu.
»Jeden« utlacovatel. Koncentrace boje.
Rozmanitost etap.

’4. BurZoazni $picky proletariatu.
1852—1892 Engels a Marx.'"”

1872 Marx[*®] o Dva hlavni »proudy«:
viudcich  anglickych zaprodanci a malo-
tradeuniond.!%® mé&staci.

Labour lieutenants
of the capitalist class.

SocialSovinismus.

Rozstépeni 1915—1917 Vorwdrts (»Radikali-
»centrismusc. sierung der englischen
1917—1919 Arbeiter{'%]«) . . .

(cf. Program »eine gewisse Grosse«*
KSR). bolSeviki.

Videnskd Arbei-

ter—Zeitung'®®

¢. 180 (2.7.1919)

* — »jista sila«. Red.
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Friedrich  Adler['*]

v referaté > |

sofismata zradce.

25. Dué internaciondly. Diktatura revoluénich sil tfidy.
Jedna zemé a cely svét.

IV (D) DIKTATURA PROLETARIATU
A MOC SOVETU

26. Puavod sovéti.

1905 a 1917.

27. Specifické rysy Ruska.
Kautsky: »Slované a revoluce[?]«.

28. Sovéty 1894 (Struve['?]) a 1899
a »kompromisnictvi« (Bernstein('*?))
bfezen—fijen 1917 mensSevici a socia-
Mensevici a esefi. 1 listé-revoluciona¥i (1917) [
—1918—1919—1920
| --- (v Evropé)

29. Ignorantstvi a omezenost vitdci II. internacionaly.
Nil* o sovétech.
Kautsky v brozure August 1918.
Sovéty jako bojové organizace, a ne organy statni
moci!!

30. Proletdiské masy jinak: tfidni instinkt!

* Nihil = nic. Red.
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31. Vitézny pochod myslenky
sovétu po celém svété.

Byla objevena (maso-
vym hnutim proletariitu)
forma diktatury proletari-
atu!!

III. internacionala.

32. Sovétskia Gstava RSFSR.

Jeji clanek 23''°  NB.

Pfimé i nepfimé (za-
hrnuti do némecké usta-
vy) vitézstvi myslenky
sovétu.

Myslenka ovladla ma-
sy.

1793—1794 versus
1917—1919.



EKONOMIKA A POLITIKA
ZA DIKTATURY
PROLETARIATU

K druhému vyro¢i sovétské moci jsem chtél napsat
men$i broZuru na téma uvedené v nadpisu. Ve shonu
kazZdodenni price se mi vSak dosud nepodafilo dostat se
dal nez k pfedbézné pripravé jednotlivych ¢asti*. Proto
jsem se rozhodl, Ze se pokusim stru¢né, zhuSténé vylozit
myslenky o této otazce, které jsou podle mého nazoru
nejpodstatnéjsi. Struény vyklad ma pfirozené mnoho ne-
vyhod a nedostatkt. Ale snad se mi pfesto podaii dosah-
nout v kratkém novinovém ¢lanku skromného cile: vylo-
Zit pojeti otazky a dat komunistum raznych zemi podklad
k jejimu posouzeni.

Teoreticky je nesporné, Ze mezi kapitalismem a komunis-
mem je urcité pfechodné obdobi. V tomto obdobi se nut-
né musi spojovat rysy nebo vlastnosti obou téchto forem
spolecenského hospodafstvi. Toto pfechodné obdobi nut-
né musi byt obdobim boje mezi zanikajicim kapitalis-
mem a vznikajicim komunismem, ¢ili jinymi slovy mezi
poraZzenym, avSak neodstranénym kapitalismem a mezi
zrozenym, ale jesté docela slabym komunismem.

Nejen marxistovi, ale kazdému vzdélanému clovéku,
ktery ma jakés takés znalosti o teorii vyvoje, musi byt sa-
moziejmé jasné, Ze je nezbytné celé historické obdobi

* Viz tento svazek, s. 277—287 a 463—471. Red.
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vyznacujici se témito rysy prechodného obdobi. A presto
vSechny Gvahy o prechodu k socialismu, které slychame
od dnes$nich predstavitela maloburzoazni demokracie (a
témi jsou pres svou zdanlivé socialistickou nalepku vSich-
ni predstavitelé II. internacionaly vcetné takovych lidi ja-
ko MacDonald a Jean Longuet, Kautsky a Friedrich
Adler), svédéi o tom, Ze na tuto samoziejmou pravdu upl-
né zapominaji. Pro maloburzoazni demokraty je priznac-
ny odpor k tfidnimu boji, touZzebné prani obejit se bez
ného a snaha uhladit, zmirnit a otupit ostré hrany. Proto
se tito demokraté bud’ vyhybaji jakémukoli uznani celé
historické etapy pfechodu od kapitalismu ke komunismu,
nebo pokladaji za svuj tkol vymyslet plany, jak obé boju-
jicl sily smifit, misto aby ridili boj jedné z téchto sil.

2

V dusledku neobycejné zaostalosti a maloburZoazniho
charakteru nasi zemé se diktatura proletaridtu v Rusku
musi v porovnani s vyspélymi zemémi nutné vyznacovat
urcitymi zvlastnostmi. Ale hlavni sily — a hlavni formy
spolecenského hospodarstvi — jsou v Rusku stejné jako
v kterékoli kapitalistické zemi, takZe se tyto zvlaStnosti
mohou tykat jen toho, co neni nejpodstatnéjsi.

Témito hlavnimi formami spolecenského hospodarstvi
jsou kapitalismus, zbozZni malovyroba a komunismus.
A hlavnimi silami jsou burZoazie, maloburzoazie (zvlasté
rolnictvo) a proletariat.

Ekonomika Ruska za diktatury proletariatu znamena
prvni kroky komunisticky sjednocené — v jednotném
ramci obrovského statu — prace v boji proti zbozni ma-
lovyrobé a proti kapitalismu, ktery se na zakladé malovy-
roby udrzuje a obnovuje.

Prace je v Rusku komunisticky sjednocena potud, po-
kud je za prvé zruSeno soukromé vlastnictvi vyrobnich
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prostfedkt a pokud za druhé proletarska statni moc orga-
nizuje v celonarodnim rozsahu velkovyrobu na statni pu-
dé a ve statnich podnicich, rozdéluje pracovni sily do
ruznych hospodarskych odvétvi a podniku a rozdé€luje
pracujicim obrovské mnozstvi spotfebnich produkta pa-
tficich statu.

Mluvime o »prvnich krocich« komunismu v Rusku (jak
se o tom mluvi i v programu nasi strany['*] schvaleném
v bfeznu 1919), protoze vSechny tyto podminky byly
u nas zajistény jen castecné, Cili jinymi slovy: zajiStovani
téchto podminek je teprve v pocateCnim stadiu. Naraz,
jedinym revoluénim uderem se udélalo to, co se vabec da
naraz udélat: napriklad hned prvni den diktatury proleta-
ridtu, 26. fijna 1917 (8. listopadu 1917), bylo zruSeno
soukromé vlastnictvi pady [*'] a to velkym pozemkovym
vlastnikim bez nahrady, velci pozemkovi vlastnici byli
vyvlastnéni. Béhem nékolika mésica byli vyvlastnéni,
rovnéz bez nahrady, témér vSichni velkokapitalisté, maji-
telé tovaren, akciovych podniku, bank, Zeleznic a tak da-
le. Statni organizace velkovyroby v pramyslu, pfechod
od »délnické kontroly« k »délnické spravé« tovaren a Ze-
leznic — to se jiz v hlavnich rysech uskutecnilo, avSak
v zemé&délstvi jsme s tim teprve zadali (»sovchozy«, zemé-
délské velkopodniky vytvarené délnickym statem na stat-
ni pudé). Stejné tak jsme teprve zacali organizovat razné
formy druzstev drobnych zemédélcu jako prechod od trz-
ni zemédé€lské malovyroby ke komunistické zemédélské
vyrobé.* Totéz je tfeba Fici o statni organizaci rozdélova-
ni produkti namisto soukromého obchodu, tj. o statnim
vykupu a dodavkach obili do mést a prumyslovych vy-
robku na vesnici. NiZe uvedeme statistické udaje k této
otazce.

* V Sovétském Rusku je pFibliZné 3536 »sovchozi« a 1961 »zemé-
délskych komunc; zemé&dé&lskych artéld je asi 3696. Na3 Ustfedni sta-
tisticky ufad nyni provadi pfesny soupis vSech sovchozi a komun. Vy-
sledky zacnou prichazet v listopadu 1919.
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Rolnické hospodarstvi zustava i nadale zbozni malovy-
robou. Je to neobycejné Siroka zakladna pro kapitalismus,
ktera ma velmi hluboké a velmi pevné kofeny. Na této
zakladné se kapitalismus udrZuje a znovu vznika, a to
v nejurputnéjsim boji s komunismem. Formou tohoto bo-
je je Smelinafstvi a spekulace, které mari statni vykup
obili (a rovnéz jinych produktt) a vibec veskeré rozdélo-
vani produktu statem.

3

Pro ilustraci téchto abstraktnich teoretickych tezi uvede-
me konkrétni udaje.

Podle adaju lidového komisariatu zasobovani se v do-
bé od 1. srpna 1917 do 1. srpna 1918 ziskalo statnim vy-
kupem obili v Rusku asi 30 miliénu puda. V nésleduji-
cim roce asi 110 miliént puda. V prvnich tfech mésicich
dalsi vykupni kampané (1919—1920) stoupne zfejmé vy-
kup asi na 45 miliona puda oproti 37 miliénim puda
v tychZz mésicich (srpen—Fijen) roku 1918.

Tato cisla jasné svéd¢i o pomalém, avSak neustalém
zlepSovani situace ve smyslu vitézstvi komunismu nad
kapitalismem. Tohoto zlepSeni dosahujeme pres nesly-
chané obtiZe pusobené obéanskou vélkou, kterou organi-
zuji ruSti a zahranicni kapitalisté, vyuzivajici k tomu
vSech sil nejvétsich mocnosti svéta.

Proto, af burZoové vSech zemi a jejich zjevni i zakukle-
ni pfisluhovadi (»socialisté« z II. internacionaly) sebevic
lZou a pomlouvaji, nesporné je, Ze z hlediska hlavniho
ekonomického problému diktatury proletariatu je u nas
vitézstvi komunismu nad kapitalismem zaji§téno. Burzoa-
zie celého svéta bésni a spila bolSevismu, organizuje proti
bolSevikim vojenské utoky, spiknuti a jiné akce pravé
proto, ze si velmi dobfe uvédomuje neodvratnost naseho
vitézstvi v prestavbé spoleenského hospodarstvi, pokud
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nas vojensky nerozdrti. Ale rozdrtit nas timto zpusobem
se ji nepodari.

Z nasledujicich souhrnnych ¢isel je vidét, jak dalece
jsme jiz za tu kratkou dobu, kterou jsme méli k dispozici,
a za jakych neslychanych obtiZi, za nichZ jsme museli
pracovat, nad kapitalismem zvitézili. Ustfedni statisticky
urad pravé pripravil k tisku tdaje o produkci a spotfebé
obili, ne sice v celém Rusku, ale v 26 guberniich.

Vysledky jsou tyto:

Produkce Dodéno obili Celkem  |Spoticba
~ . . obili lidovym | speku- obili, obili na
o gvubcx’nn Ob‘\\.'ifl’clstvo (bez osiva | komisa- | lanty kterym 1 osobu
Sovétského (v mili#ncch) Kkrmi [ di | (
Ruska a krmiva) | ridtem isponovalo | (v pu-
(v miliénech| zasobo- obyva- dech)
pudd) vani telstvo
(v miliénech (v miliénech
pudd) puda)
Produkujici |mésta 4,4| — 20,9 [ 20,6 | 41,5 9,5
gubernie |vesnice 28,6| 625,4 = — 481,8 16,9
Konzumujici|mésta 5,9 — 20,0 | 20,0 40,0 6,8
gubernie |vesnice 13,8 114,0 12,1 | 27,8 151,4 11,0
Celkem (26 gubernii) 52,7| 739,4 53,0 | 68,4 714,7 13,6

Asi polovinu obili tedy dodava méstam lidovy komisa-
riat zasobovani a druhou polovinu $melinafi. Tento po-
mér byl zjiStén presnym vyzkumem vyzivy méstskych
dé€lnika v roce 1918. Pritom za obili dodavané statem
plati délnik devétkrdt méné nez Smelinarum. Spekulacni
cena obili je desetkrdt vyS§i nez statni cena. To potvrzuje
presny pruzkum rozpoétu délnickych rodin.
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Jestlize se dukladné zamyslime nad uvedenymi udaji, do-
staneme pfesny obraz vSech hlavnich rysu dnesni ekono-
miky Ruska.

Pracujici jsou osvobozeni od odvékych utladovatela
a vykofistovatelu, od statkaiu a kapitalistu. Stoupenci
burZoazie (véetné maloburZzoaznich demokrati), ktefi
mluvi o svobodé€ a rovnosti ve smyslu parlamentni burze-
azni demokracie a 1Zivé ji vydavaji za »demokracii« vubec
nebo za »&istou demokracii« (Kautsky)['”’], neberou tento
krok ke skuteéné svobodé a skuteéné rovnosti v Givahu,
a pfitom je to krok svym vyznamem, rozsahem a rychlos-
ti dosud ve svété nevidany.

Avsak pracujici berou v uvahu pravé skute¢nou rov-
nost a skuteénou svobodu (osvobozeni od statkaru a kapi-
talista), a proto tak neochvéjné haji sovétskou moc.

V rolnické zemi diktaturou proletariatu ziskali prede-
v§im, nejvice a okamzité rolnici. Za statkaru a kapitalista
rolnici v Rusku hladovéli. Za cela dlouha staleti naSich
déjin rolnici jesté nikdy neméli moznost pracovat pro se-
be: hladovéli, a pfitom odevzdavali stamiliény pudu obili
kapitalistim, do mést a do ciziny. Za diktatury proletaria-
tu pracuji rolnici poprvé pro sebe a jedi lépe nez obyvatelé
ve meéstech. Rolnici poprvé poznali skute€nou svobodu:
svobodu jist svij chléb — vysvobozeni z hladu. Pfi roz-
délovani pudy byla jak znamo zavedena maximalni rov-
nost: v obrovské vétSiné pripadu rozdéluji rolnici pudu
»podle poétu krku.

Socialismus znamena odstranéni tfid.

Maji-li byt odstranény tfidy, je tfeba za prvé svrhnout
statkare a kapitalisty. Tuto ¢ast ukolu jsme splnili, ale je
to jenom Cast, a pritom ne ta nejobtiznéjsi. Maji-li byt
odstranény tfidy, je tfeba za druhé odstranit rozdil mezi
délniky a rolniky, udélat ze vsech pracujici. A to se neda
udé€lat naraz, je to kol mnohem obtiznéjsi a nevyhnutel-
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né dlouhodoby. Je to Gkol, ktery se neda vyresit svrzenim
té ¢i oné tfidy. Da se vyreSit jenom organizacni prestav-
bou celého spolecenského hospodarstvi, prechodem od
individualni, izolované zbozni malovyroby ke spoleden-
ské velkovyrobé. Takovy prechod nutné trva velmi dlou-
ho a ukvapenymi a neSetrnymi administrativnimi a zako-
nodarnymi opatfenimi se muZe jen zpomalit a znesnad-
nit. Mazeme ho urychlit jen tim, Ze rolnikim pomuZzeme
v obrovském rozsahu zlepsit veskerou zemédélskou tech-
niku a od zakladu ji prebudovat.

Ma-li proletariat, ktery porazil burZoazii, vyfesit dru-
hou, obtiZnéjsi ¢ast tkolu, musi dusledné provadét tuto
hlavni linii své politiky vaci rolnikim: musi rozliSovat,
vést délici caru mezi pracujicim rolnikem a rolnikem
vlastnikem, mezi pracovitym rolnikem a rolnikem ksefta-
fem, mezi rolnikem, kterého zivi jeho vlastni ruce, a rol-
nikem spekulantem.

V tomto rozliSeni je celd podstata socialismu.

A neni divu, Ze socialisté slovy a maloburzoazni demo-
kraté skutky (Martovové a Cernovové, Kautsti a spol.) tu-
to podstatu socialismu nechapou.

Vést tuto délici ¢aru je velmi tézké, nebof ve vSednim
zivoté vSechny vlastnosti »rolnika«, jakkoli jsou rozdilné
a jakkoli jsou protichudné, splyvaji vjedno. Pfesto vsak je
toto rozliSovani mozné, a nejen mozné, ale i nutné vyply-
va z podminek rolnikova hospodéafrstvi a rolnikova Zivota.
Statkari, kapitalisté, kSeftali, spekulanti a jejich stat, nevy-
jimaje ani ty nejdemokratictéjsi burZoazni republiky, po
staleti utlaCovali pracujici rolniky. A pracujici rolnici
v sobé za ta staleti vypéstovali k utlacovatelim a vykori-
stovatelim nenavist a nepratelstvi a tato »vychova, kte-
rou dostali od Zivota, nuti rolniky hledat svazek s délniky
proti kapitalistim, proti spekulantim, proti kSeftafum.
Zaroven vSak ekonomické poméry, zbozni hospodafrstvi,
nutné déla z rolnikd (ne vidy, ale v obrovské vétsiné pfi-
padu) kseftafe a spekulanty.
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Vyse uvedené statistické tdaje nazorné ukazuji rozdil
mezi rolniky pracujicimi a rolniky spekulanty. Rolnici,
ktefi v letech 1918—1919 odevzdali 40 miliéna pudu
obili za pevné, staitem stanovené ceny statnim organum
pro hladovéjici délniky ve méstech, pres vSechny nedo-
statky téchto organa, o nichz délnické vlada velmi dobre
vi, ale které neni mozné v prvnim obdobi prechodu k so-
cialismu odstranit, tito rolnici jsou rolniky pracujicimi,
plnopravnymi soudruhy socialistického délnika, jeho nej-
spolehlivéjsimi spojenci a rodnymi bratry v boji proti
atlaku kapitalu. AvSak rolnici, ktefi prodali 40 miliénu
pudut obili pod rukou za cenu desetkrat vyssi, nez stanovi
stat, ktefi vyuzivali bidy a hladu méstskych délniku, Sidili
stat, podporovali a dopoustéli se v§ude podvodu, okrada-
ni a Sejdifstvi, tito rolnici jsou spekulanti, spojenci kapi-
talistd, jsou to tfidni nepratelé délniku, vykofistovatelé.
Vidyt kdo ma prebytky obili sklizeného ze statni pudy
nafadim, do jehoz zhotoveni byla tak ¢i onak vloZena
prace nejen rolnika, ale i délnika a dalSich, kdo ma pre-
bytky obili a spekuluje s nimi, je vykofistovatel hladové-
jicich délniku.

Porusujete svobodu, rovnost a demokracii — krfiéi na
nas ze vSech stran a poukazuji na nerovnost mezi délniky
a rolniky v na$i Gstavé, na to, ze jsme rozehnali Ustavo-
darné shromazdéni, Ze nasilné zabavujeme prebytky obili
atd. Na to odpovidame: Dosud neexistoval stat, ktery by
udélal tolik pro odstranéni skutené nerovnosti a skuteé-
né nesvobody, jiZ pracujici rolnici trpéli po staleti. Ale
rolnikovi spekulantovi nikdy nepfizname rovnopréavnost,
tak jako neuzndme »rovnost« vykofistovatele s vykofisto-
vanym, sytého s hladovym a »svobodu« sytého okradat
hladového. A se vzdélanci, ktefi nechtéji tento rozdil po-
chopit, budeme nakladat jako s bélogvardéjci, i kdyby si
fikali demokraté, socialisté, internacionalisté, Kautsti,
Cernovové & Martovové.
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Socialismus znamena odstranéni tfid. Diktatura proleta-
riatu udélala pro toto odstranéni vSe, co mohla. Ale tfidy
neni mozné odstranit naraz.

Tridy tedy zistaly a ziistanou po celé obdobi diktatury
proletariatu. Az tfidy zmizi, nebude diktatury zapotfebi.
Ale bez diktatury proletariatu tfidy nezmizi.

Tridy zustaly, ale kaZdd se za diktatury proletariatu
ponékud zmeénila; zménil se i vztah mezi nimi. Tridni boj
za diktatury proletariatu nemizi, dostava pouze jiné for-
my.

Proletariat byl za kapitalismu tfidou utlacovanou, tri-
dou zbavenou jakéhokoli vlastnictvi vyrobnich prostred-
ku, tfidou, ktera jedina stala pfimo a zcela proti burzoa-
zii, a proto jedina byla s to byt revoluéni do vSech du-
sledku. Kdyz proletariat svrhl burzoazii a vybojoval poli-
tickou moc, stal se vlddnouci tfidou: ma v rukou statni
moc, disponuje jiz zespoleCensténymi vyrobnimi pro-
stfedky, vede kolisavé mezivrstvy a mezitfidy a potlacuje
vzrustajici odpor vykofistovatela. To vSechno jsou zvldst-
ni Ukoly tfidniho boje, Ukoly, které si proletariat drive
nekladl a nemohl klast.

Trida vykofistovatell, statkaru a kapitalisti, za dikta-
tury proletaridtu nezmizela a nemuze naraz zmizet. Vy-
kofistovatelé jsou porazeni, ale nejsou zlikvidovani. Maji
jesté mezinarodni zakladnu, mezinarodni kapital, jehoz
jsou soudasti. Maji jeSté Castecné nékteré vyrobni pro-
stfedky, maji penize a rozsahlé spolecenské styky. Sila je-
jich odporu pravé v dusledku jejich porazky mnohona-
sobné vzrostla. »Uméni« Fidit statni, vojenské a hospo-
darské zalezitosti jim dava velmi zna¢nou prevahu, a tak
je jejich vyznam mnohem vétsi nez jejich podil na celko-
vém poctu obyvatelstva. T¥idni boj svrzenych vykofisto-
vatelu proti vitéznému predvoji vykorfistovanych, tj. proti
proletariatu, se stal mnohem urputnéjsi. A ani tomu ne-
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1ze byt jinak, jestlize mluvime o revoluci, jestliZe tento
ojem nezaménujeme (jako to dé€laji vSichni hrdinové II.
aternacionaly) s reformistickymi iluzemi.

Rolnictvo jako kazda maloburzoazie nakonec stoji i za
liktatury proletariatu uprostfed, tvori mezistupen: jed-
tak se skladi z dost znaéného (v zaostalém Rusku dokon-
e obrovského) mnozstvi pracujicich, které spojuje spo-
eény zajem zbavit se statkaru a kapitalistu, a jednak se
klada ze samostatné hospodaricich drobnych zemédélcq,
rlastnika a obchodnikd. Toto ekonomické postaveni nut-
18 vyvolava kolisani mezi proletaridtem a burZoazii. A za
:ostfeného boje mezi proletariatem a burZoazii, za neu-
s€ritelné prudkého obratu ve vSech spolecenskych vzta-
rich a také proto, Ze praveé rolnici a maloburZoové vubec
1esmirn€ lpéji na vSem starém, zabéhlém a ustrnulém, je
ofirozené, Ze budou nevyhnutelné prechazet z jednoho
tabora do druhého, Ze budeme svédky jejich kolisani,
obrata, nejistoty atd.

Pokud jde o tuto tfidu — nebo o tyto spolecenské sily,
akolem proletariatu je, aby je vedl a aby bojoval o vliv na
né. Proletariat musi kolisajici a nestalé strhnout za sebou.

Porovname-li vSechny hlavni sily neboli tfidy a jejich
vztah, ktery se diktaturou proletariatu zménil, uvidime,
jak je bézna maloburzoazni predstava o prechodu k so-
cialismu »pres demokracii« vubec, kterou pozorujeme
u vSech predstavitelu II. internacionély, bezmezné teore-
ticky nesmyslna a slaboducha. Zakladem tohoto omylu je
predsudek o absolutnim, nadtfidnim obsahu »demokra-
cie«, zdédény po burzoazii. Ve skutecnosti i demokracie
prechazi za diktatury proletariatu do zcela nové faze a ta-
ké tfidni boj se dostava na vySsi stupen a podrizuje si
vSechny formy.

Vseobecné fraze o svobodé, rovnosti a demokracii jsou
ve skutenosti bezduchym opakovanim pojmua, jeZ jsou
odvozeninou vztah@i ve zboZni vyrobé. Resit konkrétni
Ukoly diktatury proletariatu t€émito vSeobecnymi frazemi
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znamena prechazet na celé care na teoretické, principial-
ni stanovisko burZoazie. Z hlediska proletariatu se muze-
me ptat pouze takto: Osvobodit se od utlaovani kterou
tfidou? Rovnost které tfidy s kterou? Demokracie na za-
kladé soukromého vlastnictvi, nebo na zakladé boje za
zruSeni soukromého vlastnictvi? atd.

Engels uZ davno v Anti-Diihringu['®'] vysvétlil, Ze po-
jem rovnosti, ktery je odvozeninou vztaha ve zbozni vy-
'robé, se stava predsudkem, nechape-li se rovnost ve smy-
slu odstranéni t¥id'"'. Na tuto zakladni pravdu o rozdilu
mezi burZoazné demokratickym a socialistickym pojetim
rovnosti se neustale zapomina. Ale kdo na ni nezapomi-
na, tomu je jasné, Ze svrzenim burZoazie déla proletariat
ten nejrozhodnéjsi krok k odstranéni tfid, a ma-li to do-
koncit, musi pokrafovat ve svém tfidnim boji a vyuzivat
pFitom aparat statni moci a pouzivat vudi svrzené burzoa-
zii i viadi kolisajici maloburZoazii razné zpasoby boje, vli-
vu a pusobeni.

(Pokracovani pristé.)!'?

30. 10. 1919

Pravda, ¢. 250 Podle rukopisu
a Izvéstija VCIK, ¢. 250

7. listopadu 1919

Podepsan N. Lenin



POZDRAV
"ETROHRADSKYMDELNIKUM

\/ den druhého vyroc¢i Sovétské republiky patfi prvni
ozdrav petrohradskym délnikim. Petrohradsti délnici
ako predvoj revoluénich délniku a vojiku, jako predvoj
racujicich mas Ruska i celého svéta byli prvni, kdo
vrhli moc burZoazie a vztydili prapor proletarské revolu-
e proti kapitalismu a imperialismu.

Délnici a pracujici rolnici Sovétské republiky tfimaji
1itézné tento prapor uz dva roky pres vSechny obtize
. atrapy zpusobené hladem, zimou, hospodarskym roz-
ratem a zpustoSenim. Pres zbé&silou za§t a odpor burzoa-
ie, pres vojensky vpad svétového imperialismu nam dva
oky vystavby socialismu prinesly bohaté zkuSenosti, pri-
1esly nadm upevnéni sovétské moci.

Méme na své strané sympatie délniku celého svéta. Ve
Sech zemich dozrava proletarska revoluce, sice pomalu
. obtizné, ale nezadrzZiteln&, a bestidlni néasili burZoazie
en vyhrocuje boj a pribliZuje vitézstvi proletariatu.

Pravé v poslednich dnech vsadili anglicti reakcionarsti
mperialisté svou posledni kartu na dobyti Petrohradu.
Jurzoazie celého svéta, a zejména ruska, uz predem vy-
‘hutnavala vitézstvi. Ale misto vitézstvi utrzili u Petro-
iradu porazku.

Judénicovo vojsko je rozdrceno a ustupuje.

Soudruzi délnici, soudruzi rudoarméjci! Napnéte
Sechny sily! Pronasledujte ustupujici jednotky stuj co
itj, bijte je a nedopravejte jim ani chvilku oddechu. Pra-
7€ ted muZeme a musime zautolit ze vSech sil, abychom
1epritele dorazili.
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At zije Ruda armada vitézici nad carskymi generaly,
bélogvardéjci a kapitalisty! At Zije mezinarodni sovétska
republika!

5. 11. 1919 N. Lenin

Petrogradskaja pravda, ¢ 255 Podle rukopisu
7. listopadu 1919



SOVETSKA MOC
A POSTAVENI ZENY

U prilezitosti druhého vyro¢i sovétské moci musime
celkové zhodnotit vSe, co se za tu dobu uskuteénilo, a za-
myslet se nad vyznamem a cili provedeného prevratu.

BurZoazie a jeji privrZenci nas obvifuji, Ze poruSujeme
demokracii. My tvrdime, Ze prevrat vyvolany prfechodem
k sovétim dal ve svété dosud nevidany impuls k rozvijeni
demokracie do hloubky i do Sifky, a to demokracie pravé
pro pracujici a kapitalismem utlacované masy, tedy de-
mokracie pro obrovskou vétSinu lidu, tedy demokracie
socialistické (pro pracujici) na rozdil od demokracie bur-
Zoazni (pro vykofistovatele, pro kapitalisty, pro bohéace).

Kdo mé pravdu?

Dukladné tuto otazku promyslet a vic do ni pronik-
nout znamena uvazit dvouleté zkuSenosti a lépe se pfi-
pravit na jejich dalsi rozvijeni.

Na danou otazku davé zvlast ndzornou odpovéd’ posta-
veni Zeny, které zvlast jasné ukazuje rozdil mezi burzoaz-
ni a socialistickou demokracii.

V burZoazni republice (tj. tam, kde existuje soukromé
vlastnictvi pudy, tovéren, akcii atd.), i kdyby to byla ta
nejdemokrati¢téjsi republika, neni nikde na svété, ani
v jedné, ani v t€ nejuyspélejsi zemi postaveni Zeny uplné
rovnopravné. A to pfes to, Ze od Velké francouzské (bur-
zoazné€ demokratické) revoluce uplynulo vic nez jedno
a Ctvrt stoleti.

BurZoazni demokracie slibuje slovy rovnost a svobodu.
Ale ve skutecnosti nedala ani jedna, ani ta nejvyspélejsi
burZoazni republika Zenské poloviné lidstva ani aplnou
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rovnopravnost s muzem pfed zakonem, ani ji neosvobo-
dila od poruénikovani muzu a jejich atlaku.

BurZoazni demokracie je demokracie nabubrelych fra-
zi, okazalych slov, mnohomluvnych slibd a bombastic-
kych hesel o svobodé a rovnosti, ale ve skutecnosti se tim
zastird nesvoboda a nerovnopravnost zeny, nesvoboda
a nerovnopravnost pracujicich a vykofistovanych.

Sovétska ¢ili socialistickd demokracie zavrhuje krasna,
ale falesna slova a vypovida nemilosrdnou valku pokry-
tectvi »demokratu«, statkara, kapitalistd nebo prejede-
nych rolnika, ktefi se obohacuji spekulaénim prodejem
prebytku obili hladovéjicim délnikim.

Pry¢ s touto odpornou 1zi! »Rovnost« mezi utladovany-
mi a utlacovateli, mezi vykorfistovanymi a vykofistovateli
nemuze byt, neni a nebude. Dokud neni Zena osvoboze-
na z postaveni, kdy ma muz zakonem zabezpecena privi-
legia v jeji neprospéch, dokud neni délnik osvobozen od
utlaku kapitalu, dokud neni pracujici rolnik osvobozen
od atlaku kapitalista, statkara a obchodnika, nemuze byt,
neni a nebude skute¢na »svobodac.

A{ si lhati a pokrytci, omezenci a zaslepenci, burzoové
a jejich privrzenci balamuti lid feémi o vSeobecné svobo-
dé, o vSeobecné rovnosti a o vSeobecné demokracii.

My délnikim a rolnikim Fikdme: Strhnéte témto lha-
Ffim masku a témto zaslepencum otvirejte oci. Ptejte se:

— Rovnost kterého pohlavi s kterym pohlavim?

— Kiterého naroda s kterym narodem?

— Kitere tridy s kterou tridou?

— Osvobozeni od jakého atlaku nebo od atlaku které
tfidy? Svoboda pro kterou tridu?

Kdo mluvi o politice, o demokracii, svobodé, rovnosti
a socialismu a neklade si tyto otazky, nevyzdvihuje je do
popredi a nebojuje proti zastirani, zatajovani a zaml¢ova-
ni téchto otazek, ten je ihlavni nepfitel pracujicich, je to
vlk v rouse beranéim, je to zapfisahly nepritel délnika
a rolniku a sluha statkarq, cara a kapitalista.
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Za dva roky udélala sovétska moc v jedné v nejzaosta-
lejSich evropskych zemi pro osvobozeni Zeny a pro jeji
zrovnopravnéni se »silnym« pohlavim tolik, kolik za 130
let neudélaly vSechny vyspélé, kulturni, »demokratické«
republiky celého svéta dohromady.

Vzdélanost, kulturnost, civilizace, svoboda — vSechna
tato vzletna slova jsou ve vSech kapitalistickych, burzoaz-
nich republikich na svété spojena s neslychané hanebny-
mi, odporné Spinavymi a nelidsky surovymi zakony o ne-
rovnopravnosti Zeny, zakony o manzelském pravu
a o rozvodu, o nerovnopravnosti nemanzelského ditéte
vucéi »manzelskému«, o vysadach muZe a o poniZovani
a znevazovani Zeny.

Utlak kapitilu, bfemeno »posvitného soukromého
vlastnictvi«, despotismus malomé&§tacké omezenosti a ma-
lopodnikatelského prospécharstvi — to zabranilo i tém
nejdemokratic¢téjSim burZoaznim republikam sahnout na
tyto Spinavé a hanebné zakony.

Sovétska republika, republika délnikd a rolnikua tyto
zakony okamzité smetla a z celé té konstrukce burzoazni
1Zi a burzoazniho pokrytectvi nenechala kamen na kame-
ni.

Pry¢ s touto 1zi! Pry¢ s lhari, ktefi mluvi o svobodé
a rovnosti pro vsechny, zatimco existuje utlatované pohla-
vi, zatimco existuji utlacujici tfidy, zatimco existuje sou-
kromé vlastnictvi kapitalu a akcii, zatimco existuji lidé,
ktefi jsou prejedeni svych prebytkl obili a zotrocuji hla-
dovéjici. Ne svobodu pro viechny, ne rovnost pro vsech-
ny, ale boj proti utlaovatelim a vykofistovatelim, od-
stranéni moZnosti utlatovat a vykofistovat. To je naSe hes-
lo!

Svobodu a rovnost pro utladované pohlavi!

Svobodu a rovnost pro délniky a pracujici rolniky!

Boj proti utlaovatelim, boj proti kapitalistim, boj
proti spekulujicim kulakim!

To je nase bojové heslo, to je nase proletarska pravda,
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pravda boje proti kapitalu, pravda, kterou jsme vmetli do
tvare svetu kapitalu s jeho nasladlymi, pokryteckymi, na-
bubfelymi frizemi o svobodé a rovnosti vitbec, o svobodé
a rovnosti pro vsechny.

A pravé proto, Ze jsme z tohoto pokrytectvi strhli mas-
ku, Ze uskuteéfiujeme s revoluéni energii svobodu a rov-
nost pro utlaované a pro pracujici proti utlaCovateliim,
proti kapitalistim a proti kulakim — pravé proto si dél-
nici na celém svété zacali sovétské moci tolik cenit.

Pravé proto s nami v den druhého vyroci sovétské mo-
ci sympatizuji délnické masy, utlaovani a vykofistovani
ve vSech zemich svéta.

Pravé proto jsme v den druhého vyroci sovétské moci
pres hlad a zimu, pres vSechny atrapy, jez nam pusobi
vpad imperialista do Ruské sovétské republiky, pevné
presvédceni, Ze naSe véc je spravna a ze soveétska moc na
celém svété nevyhnutelné zvitézi.

Pravda, ¢ 249 Podle textu Pravdy
6. listopadu 1919
Podepsan N. Lenin



DVA ROKY
SOVETSKE MOCI

x ,
itenari Bédnoty jsou pfevazné rolnici. Proto kdyz v den
Iruhého vyrodi sovétské moci zdravim desetimiliény pra-
wjicich rolniku osvobozenych od atlaku statkaru a kapi-
alistu, Feknu pri této prilezitosti o tomto osvobozeni né-
:olik slov.

Sovétska moc, moc pracujicich, moc, kterd svrhla
itlak kapitalu, bojuje v Rusku s neslychanymi, neuvéri-
elnymi obtiZzemi.

Statkari a kapitalisté Ruska a také celého svéta bojuji
ie zbésilou nenavisti proti sovétské moci, protoze se boji
ejiho prikladu, boji se, Ze si ziska sympatie a podporu
1€Inika na celém svéte.

Kapitalisté vSech zemi, ktefi nahrabali miliény a mili-
irdy na vojenskych dodavkach, sahaji ke vSemu mozné-
nu — ke spiknutim v zemi, k podplaceni Cechoslovaka,
< vysazovani cizich vojsk na Sibifi, v Archangelsku, na
Kavkaze, na jihu a u Petrohradu, k vyhazovani stamili6-
20 rubli na pomoc Koléakovi, Dénikinovi, Judénicovi
1 dalS$im carskym generalam — sahaji ke v§emu, aby so-
v€tskou moc svrhli.

A viechno nadarmo. Sovétska moc je pevna a zdolava
tyto nevidané a neslychané obtiZe, prekonava strasné
atrapy zpusobené véalkou, blokadou, hladem, nedostat-
kem zbozi, rozvratem v dopravé a zpustoSenim celé ze-
mé.

Sovétska moc v Rusku si uz na svou stranu ziskala délni-
ky na celém svéte. Neexistuje zemé, v niz by se nemluvilo
o bolSevismu a o sovétské moci.
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Kapitalisté o ni mluvi s nenavisti, se zbésilou z4sti, do-
nekonecna ji pomlouvaji a 1Zou. Ale pravé svou zasti se
prozrazuji a délnici na celém svété se v pfevazné vétsiné
odvraceji od starych vudcu a prechéazeji na stranu sovét-
ské moci.

Sovétska moc je naporem nepratel na Rusko zdeptana
a vyCerpana. Ale pfesto si moc typu sovétu uz podmanila
cely svét v tom smyslu, Ze jsme uz vSude ziskali sympatie
pracujicich mas.

Vitézstvi sovétské moci na celém svété je jiste. Je to jen
otazka Casu.

Pro¢ je pres neslychané tézké zkousky, strasny hlad
a potiZe zpusobené vélkou a rozvratem sovétska moc tak
pevna?

ProtoZe je to moc pracujicich samych, moc miliéna
délnika a rolnika.

Délnici maji v rukou statni moc. Délnici pomahaji mi-
libnum pracujicich rolniku.

Sovétska moc svrhla statkare a kapitalisty a odhodlané
brani lid pfed pokusy obnovit jejich moc.

Sovétskd moc ze vsech sil pomdhd pracujicim rolnikiim,
chudym a strednim rolnikiim, ktefi tvofi obrovskou vétsi-
nu.

Sovétska moc drzi na uzdé kulaky, bohade, vlastniky
a spekulanty, kazdého, kdo by chtél bezpracné bohat-
nout, kazdého, kdo by chtél zbohatnout z bidy a hladu li-
du.

Sovétska moc je na strané pracujicich proti spekulan-
tim, vlastnikim, kapitalistim a statkafam.

» V tom je zdroj sily a pevnosti, zdroj nepremozitelnosti
moci sovétl na celém svété.

Desetimiliény a stamiliény délniku a rolniku na celém
svété zakousSely od statkaru a kapitalista atlak, poniZova-
ni a okradani. A stary stat, jak monarchie, tak »demokra-
tické« (takzvané demokratické) republiky poméahaly vyko-
fistovatelim pracujici utiskovat.
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Desetimiliény a stamiliény délniku a rolnika ve vSech
.emich to znaji, vidély to, zakusily to, prozily a prozivaji.

Pres Ctyfi roky trvala imperialisticka valka, desitky mi-
iéna lidi byly zabity a zmrzafeny — a pro¢? Pro rozdé-
eni koristi mezi kapitalisty, pro trhy, pro zisky, pro kolo-
iie, pro moc bank.

Némecti imperialistiéti dravci byli porazZeni anglo-
rancouzskymi imperialistickymi dravci, ktefi se ted’ den-
1€ ukazuji jako lupici a zlodégji, jako utladovatelé pracuji-
:ich, ktefi bohatnou z bidy lidu a utiskuji slabé narody.

A proto na celém svété vzrustaji sympatie délniku
1 rolnika k sovétské moci.

V Rusku byl vitézné zahajen nesnadny, tézky boj proti
zapitalu. Tento boj se $ifi ve vSech zemich.

Tento boj skonci vitézstvim svétoveé sovétske republiky.

Bédnota, ¢. 478 Podle textu Bédnoty
7. listopadu 1919
Podepsan Lenin



PROJEV NA SPOLECNEM
ZASEDANI cUVYVY,
MOSKEVSKEHO SOVETU
DELNICKYCH
A ROLNICKYCH ZASTUPCTU,
CURO AZAVODNICH VYBORU
U PRILEZITOSTI DRUHEHO
VYROCI RIJNOVE REVOLUCE
7. LISTOPADU 1919

Soudruiky a soudruzi! Pfed dvéma roky, kdy jesté zurila
. . . . ’ ’ v v v o v .
imperialistickd valka, se vSem privrzencum burzoazie
v Rusku, lidovym masam a snad i vét§iné délniku v ostat-
nich zemich zdalo, Ze povstani ruského proletariatu a do-
byti statni moci je sice odvazny, ale beznadéjny pokus.
y )
Tehdy se zdalo, ze sv€tovy imperialismus je tak obrovska
G Rahn s osge ge VI 5 2 . o
a nepfemozitelna sila, Ze délnici v zaostalé zemi jednaji
jako Silenci, kdyz se proti nému pokouseji povstat. Ale
kdyz se dnes ohlédneme zpatky na uplynulé dva roky, vi-
dime, Ze i naSi odpurci stale vic a vic uznavaji, Ze jsme
3 3
jednali spravné. Vidime, Ze imperialismus, ktery se zdal
byt tak nepfemozitelnym kolosem, se pfed celym svétem
projevil jako kolos na hlinénych nohou, a ty dva roky,
které jsme prozili a béhem nichZz jsme bojovali, svédél
stale jasnéji o vitézstvi nejen ruského, ale i mezinarodni-
ho proletariatu.
Soudruzi, v prvnim roce existence nasi moci nam ne-
7 v ’ v I'd . . . v
zbyvalo nez sledovat silu némeckého imperialismu, trpét
nasilnickym a kofistnickym mirem, ktery nam byl vnu-
cen, nezbyvalo nim neZ osamocené vyzyvat k revoluci,
a naSi vyzvu nikdo nepodpofil, ani na ni nereagoval.
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A byl-li prvni rok nasi moci prvnim rokem naSeho boje
- e : e v viavi

proti imperialismu, pak jsme se brzy mohli presvedcit, ze
boj ruznych ¢asti tohoto gigantického mezinarodniho im-
perialismu neni nic jiného nez predsmrtna kfe¢ a Ze na
tomto boji je zainteresovan jak imperialismus némecky,
tak imperialismus anglo-francouzské burzoazie. Za ten
rok jsme poznali, Ze tento boj jen upevnuje, zvySuje a ob-
novuje naSe sily a zaméruje je proti veSkerému imperia-
lismu. A jestliZze jsme si v prvnim roce vytvorili takovéto

: . 4 . £ls o 2ve P
postaveni, pak po cely druhy rok jsme stali tvari v tvar

s Gh 1o RTRT AN b e el P L SANT e o v
svému nepriteli. Nekteri pesimisté nas jesté loni ostre na-
padali a jeSté loni rikali, Ze Anglie, Francie a Amerika
jsou tak obrovska, tak giganticka sila, Ze nasSi zemi rozdr-
ti. Uplynul rok a vidite, Ze da-li se tento prvni rok nazvat
rokem sily mezinarodniho imperialismu, pak druhy rok
bude nazvan rokem vpadu anglického a amerického im-

ot A, . ; PPN
perialismu a vitézstvi nad timto vpadem, vitézstvi nad
Kol¢akem a Judénitem a zaCatkem vitézstvi nad Déniki-
nem.

Vime velmi dobfre, Ze vSechny vojenské sily, které byly
proti ndm vrZeny, byly poslany z uréitého zdroje. Vime,
ze jim vSechnu vojenskou vystroj a vyzbroj poskytli im-
perialisté; vime, Ze dali naSim nepratelum k dispozici ¢ast
svého svétového valeéného lod’stva a ze jim i ted’ vSemoz-
né pomahaji a pripravuji sily jak na jihu Ruska, tak v Ar-
changelsku. Ale vime velmi dobfe, Ze vSechny tyto napo-
hled grandibézni a nepfemozitelné sily mezinarodniho im-
perialismu jsou nespolehlivé, Ze se jich nemusime bat, Ze
. s,V v 17 v z e e Ve z. (¥ o
jsou vnitrné prohnilé, Ze stale vic a vic prispivaji k rustu

vz ’ v 7 o 44 7 v z 7
nasi sily a Ze nam tento rust nasi sily umozni dobyt na
vnéjsi fronté vitézstvi a dovést toto vitézstvi az do konce.
Nebudu se tim zabyvat, protoze tento ukol objasni sou-
druh Trockij.

Myslim, Ze se ted’ musime pokusit vyvodit z dvouleté-
ho hrdinského budovani obecné zavéry.

Co je podle mého nazoru nejdualeZitéjSim zivérem
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z dvouleté vystavby Sovétské republiky, co je podle mne
pro nas nejduleZzitéjsi, jsou poznatky z vystavby délnické
moci. Myslim, Ze se v tomto sméru nesmime omezovat na
konkrétni, jednotliva fakta, ktera se tykaji prace toho ¢i
onoho komisariatu a ktera vétSina z vas zna z vlastni zku-
Senosti. Myslim, ze ted’, divame-li se na to, co jsme prozili,
musime z této vystavby vyvodit obecné ponaudenti, které si
vezmeme k srdci a pfedame je co nejsir§Sim masam pracuji-
cich. Je to poznatek, Ze tak neuvéritelné obtiZe jsme
mohli prekonat jen diky Géasti délniku na celkové spravé
statu a ze aplného vitézstvi dosahneme jen tehdy, pujde-
me-li touto cestou. Dal§im poznatkem je, Ze jsme zvolili
spravny postoj k rolnikum, k obrovské mase mnohamili6-
nového rolnictva, protoZe jen ten nam umoznil pres
vSechny obtiZe s ispéchem prezit a jen ten nam ukazuje
cestu, po niZ miZeme jit od Gspéchu k Gspéchu.

JestliZe si pfipomenete minulost, jestliZe si pfipomene-
te prvni kroky sovétské moci, jestlize si pfipomenete ce-
lou vystavbu republiky na vSech usecich spravy, nevyji-
maje ani vojenstvi, uvidite, Ze pred dvéma roky v Fijnu
byla moc délnické tridy teprve na pocatku, kdy jsme ve
skuteénosti jeSté neméli aparat statni moci ve svych ru-
kou, a podivate-li se na uplynulé dva roky, date mi za
pravdu, Ze k vytvoreni skuteéného aparatu statni moci
jsme museli na kazdém Gseku — vojenském, politickém
a hospodarském — dobyvat kazdou pozici krok za kro-
kem a odstrafnovat z cesty ty, kdo byli jesté pred nami
v Cele délnika a pracujicich.

Je velmi duleZité, abychom pochopili vyvoj, k némuz
za tu dobu doslo, protoze ve vSech zemich na svété se
tento vyvoj ubira touz cestou. Délnici a pracujici nedélaji
prvni kroky se svymi skuteénymi vadci — ted se proleta-
riat sam ujima Fizen{ statu, politické moci, v§ude ma v Ce-
le vadce, ktefi odstrariuji staré pfedsudky maloburzoazni
demokracie, staré predsudky, jejichZz nositeli jsou u nas
mensSevici a esefi a v celé Evropé predstavitelé burZoaz-
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ich vlad. Dfive to bylo vyjimkou, dnes se to stalo pravi-
llem. A kdyZ byla pfed dvé€ma roky v fijnu burZoazni
lada v Rusku — jeji blok, jeji koalice s predstaviteli
nensSeviku a eseri — rozehnana, vime, jak jsme potom
nuseli pfi organizovani nasi prace kazdy asek spravy re-
rganizovat tak, aby se vystavby moci chopili opravdu
kutecni zastupci, revoluéni dé€lnici, skuteéné predvoj
rroletariatu. To bylo v fijnu pfed dvéma roky, kdy jsme
rracovali s neobycejnym vypétim; presto vime a musime
ici, Ze tato prace neni ani dnes dokoncena. Vime, jak se
1am stary aparat statni moci postavil na odpor, jak se
ifednici zpocatku pokouseli sabotovat praci ve spravnich
ifadech, ale proletaiskd moc tuto velmi drzou sabotaz
»éhem nékolika tydna potfela. Ukazala, Ze se ji takova
iabotaZ nemuze nijak dotknout; a pak, kdyZ jsme tuto
iprostou sabotaZ potfeli, vime, jak se tyZ nepfitel dal ji-
10u cestou.

Bézné se stavalo, Ze se stoupenci burZoazie dostavali

do &ela délnickych organizaci; museli jsme zasahnout,
iby vSude staly vyhradné délnické kadry. Vzpomeriite si
1apiiklad na obdobi, které jsme museli proZit, kdy v Cele
ieleznicni spravy, Zelezni¢niho proletariatu byli lidé, kte-
4 ho nevedli proletafskou cestou, ale burZoazni.''"® Vime,
ze jsme na vSech usecich, kde to jen bylo mozné, s burzo-
azil skoncovali, ale za jakou cenu! V kazdé oblasti jsme
crok za krokem ziskavali a prosazovali délnické kadry,
losazovali jsme své vyspé€lé kadry, které prosly tvrdou
$kolou organizace fizeni statni moci. Mozna ze zpovzdali
cela ta prace nevypada nijak zvlast obtizné&, ale kdybyste
do ni pronikli, vidéli byste, s jakou namahou si délnici,
ktefi prosli vSemi etapami boje, vybojovali sva prava, jak
vSechno od délnické kontroly aZ po délnickou spravu
v prumyslu zorganizovali, nebo jak v Zelezniéni dopravé,
kde zacinali se smutné proslulym Celoruskym vykonnym
vyborem odborového svazu Zeleznicaru, vybudovali pra-
ceschopny aparat; vidéli byste, jak se do vSech naSich or-
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ganizaci postupné dostavaji predstavitelé délnické tridy
a jak je svou c¢innosti upeviiuji. VSimnéme si napiiklad
druzstevnictvi, kde je obrovsky pocet délnickych zastup-
cu. Vime, Ze dfive byli v druzstvech téméf vyhradné pii-
slugnici jiné nez délnické tfidy. A tady, ve starych druz-
stvech, jsme se setkavali s lidmi, ktefi héjili nazory a za-
jmy staré burZoazni spolecnosti. V tomto sméru museli
d€lnici tvrdé bojovat, aby uchopili moc do svych rukou
a podridili druZstevnictvi svym zijmum, aby prosadili
plodnéjsi cinnost.

Ale nejdualezitéjsi praci jsme vykonali pfi prestavbé
starého statniho aparatu, a i kdyz to byla prace tézka, vi-
dime po dvou letech vysledky usili délnické tfidy a muze-
me Fici, Ze mame v této oblasti tisice zastupca délniku,
ktefi prosli ohném boje, v némz krok za krokem vytlaco-
vali predstavitele burZoazni moci. Délnici jsou nejen ve
statnim aparatu, ale jsou i v zasobovani potravinami,
v oblasti, v niz byli témér vyhradné predstavitelé staré
burZoazni vlady, starého burZoazniho statu. Délnici vy-
budovali zasobovaci aparat, a jestlize jsme jesté pred ro-
kem nemohli tento aparat plné zvladnout, jestlize v ném
pred rokem bylo jen 30 % predstavitelu dé€lnictva, pak
dnes jich miZeme ve vnitfni struktufe apartu pro zéso-
bovani potravinami napocitat na 80 %. Témito prostymi
a nazornymi €isly muzeme dolozit, jaky krok udélala nase
zemé, a je pro nas duleZité, Ze jsme po politickém prevra-
tu doséhli velkych vysledki v budovani proletarské moci.

Délnici kromé toho vykonali a konaji dulezitou praci
— vychovavaji vidce proletariatu. Desetitisice a statisice
stateénych délnika odchazeji z naSich fad a vrhaji se do
boje proti bélogvardéjskym generalam. Krok za krokem
dobyvame na nepfiteli zpét moc, a jestlize to délnici dri-
ve prili§ neuméli, dnes postupné dobyvame na nasem ne-
priteli jednu oblast za druhou a Zadné obtiZe proletariat
nezastavi. Pfes vSechny nesnaze dobyva proletariat po-
stupné jednu oblast za druhou a ziskava predstavitele
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proletarskych mas pro to, aby na kazdém useku spravy,
v kazdé malé bunce, zdola nahoru — aby vSude pfedsta-
vitelé proletariatu sami prosli $kolou vystavby a aby sami
vychovali desetitisice a statisice lidi schopnych samostat-
né ridit vSechny z4leZitosti statni spravy a vystavby statu.

Soudruzky a soudruzi! V posledni dobé jsme vidéli
zvlast skvély priklad toho, jaky Gspéch naSe prace prina-
§i. Vime, jak se mezi uvédomélymi délniky rozsirily su-
botniky. Vime o komunistech, ktefi jsou nesmirné suzo-
vani hladem a zimou, a presto jsou v zazemi stejné uzi-
tecni jako Ruda armada na fronté; vime, jak jsme v kritic-
kém okamziku, kdy nepfitel Gtocil na Petrohrad a Déni-
kin dobyl Orel a kdy povzbuzena burzoazie sahla ke své
posledni oblibené zbrani — Sifeni paniky, jak jsme tehdy
vyhlasili stranicky tyden[*’]. Délnici komunisté tehdy $li
za d€lniky a pracujicimi, za t€mi, na néz nejvic doléhaly
utrapy imperialistické valky a ktefi nejvic trpéli hladem
a zimou, za t€mi, na néz burzoazni Sifitelé paniky nejvic
spoléhali, za témi, ktefi nesli na svych bedrech nejtézsi
bfemeno — na né jsme se ve stranickém tydnu obratili
a Tekli jsme jim: »Lekaji vas potize délnické moci a vy-
hroZovani imperialista a kapitalista; vidite na$i praci
a obtiZe; volame vés, a jenom vam, jenom predstavitelum
pracujicich otvirame dokofan dvefe nasi strany. Na vas
spoléhame v té€zké chvili a volame vas do naSich rad,
abyste se chopili bfemena vystavby statu.«[*°] Vite, Ze to
byl nesmirné tézky okamzik jak po strance materialni, tak
po strance zahraniéné politického a vojenského Gspéchu
nepritele. A také vite, jakym nevidanym, neocekavanym
a neuvéritelnym uspéchem skondil tento stranicky tyden
jen v pouhé Moskvé, kde jsme ziskali pres 14 000 novych
¢lenu strany. To je vysledek stranického tydne, ktery apl-
né meéni, pretvari délnickou tfidu a pomoci zkuSenosti
nabytych v praxi vytvari z pasivniho, povolného néastroje
burZoazni moci, vykofistovateli a burZoazniho statu
opravdové tvarce budouci komunistické spolecnosti. Vi-
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me, ze mezi délnickou a rolnickou mladeZi mame deseti-
tisicové, ba statisicové zalohy, které zazily a znaji cely ten
stary tlak statkarské a burzoazni spolenosti v minulosti,
které zazily neslychané obtize vystavby, které byly svéd-
ky, jak hrdinsky si vedla prvni garnitura pracovnika v le-
tech 1917 a 1918, a ktefi k nam pfichazeli tim houfnéji
a pracovali tim obétavéji, ¢im byla nasSe situace té€zsi. Tyto
zalohy nam davaji naprostou jistotu, Ze jsme béhem uply-
nulych dvou let trvale a nezvratné upevnili své pozice a ze
mame zdroj, z néhoZz muzeme dlouho Cerpat jesté vydat-
néji s tim, aby se sami zastupci pracujicich ujimali vystav-
by statu. V tomto sméru jsme za dva roky ziskali takové
zkuSenosti v zavadéni délnické spravy na vsech asecich, ze
zde muzeme sméle a bez jakékoli nadsazky Fici, ze ted’ uz
muzZeme jenom pokracovat v tom, co jsme zacali, a vSech-
no pujde tak jako v téchto dvou letech, a pfitom stale
rychlej§im a rychlejSim tempem.

V jiné oblasti, ve vztahu délnické tfidy k rolnictvu,
jsme méli mnohem vétsi potiZe. V roce 1917, pred dvéma
roky, kdy moc presla do rukou sovétu, byl tento vztah
jesté zcela nejasny. Rolnictvo se uz jako celek obratilo
proti statkafum a podporovalo délnickou tfidu, protoZe
v ni vidélo ty, kdo splni tuzby rolnickych mas, skutecné
délnické bojovniky, a ne ty, kdo spole¢né se statkafi rol-
niky zrazuji. Vime vSak velmi dobfre, ze boj uvnitf rolnic-
tva se tehdy jeSté nerozvinul. Prvni rok méstsky proleta-
riat jesté nemél na vesnici pevnou pozici. Zvlast nazorné
je to vidét na téch okrajovych tzemich, kde se docasné
upevnila moc bélogvardéjca. Vidéli jsme to loni v 1été,
v roce 1918, kdyz dosahli snadnych vitézstvi na Urale.
Vidéli jsme, Zze se pfimo na vesnici proletarska moc jesté
nevytvofila, Ze proletafskou moc nestac¢i vnést na vesnici
zvendi. Je nutné, aby rolnictvo dospélo k tymz zavérum
na zakladé vlastnich zkuSenosti a vlastni Gcasti na vystav-
bé, a i kdyZ je tato prace mnohem obtiZnéjsi, pomalejsi
a téz8, jeji vysledky jsou nesrovnatelné vétsi. To je hlav-
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ni Gspéch, kterého jsme dosihli v druhém roce sovétské
moci.

Nebudu mluvit o vojenském vyznamu vitézstvi nad
Koléakem, Feknu v$ak, Ze nebyt zkuSenosti rolnictva, kte-
ré srovnavalo vladu burZoaznich diktatoru s vladou bol-
Seviki, tohoto vitézstvi by nebylo. Vidyt diktatofi zadali
koalici a Ustavodarnym shromaZdénim, a na této vladni
moci se podileli tiZ esefi a menSevici, s nimiz se p¥i své
praci setkavame na kazdém kroku jako s lidmi vcerejska,
jako s budovateli druzstev, odboru, organizaci uditela
a mnoha jinych organizaci, které musime pfebudovavat.
Kolcak se s nimi zpocatku spojil, s lidmi, kterym nestacil
pokus s Kerenského vladou a tak udélali druhy pokus.
Byl zapotfebi k tomu, aby proti bolSevikim povstala
okrajova Gizemi, nejvic odtrZzeni od centra. Na Sibifi jsme
nemohli dat rolnikiim to, co dala rolnikim revoluce
v Rusku. Rolnici na Sibifi nedostali statkafskou pudu,
protoze tam zadna nebyla, a proto snaze uvérili bélogvar-
déjcam. Do tohoto boje byly vtaZeny vSechny sily Doho-
dy a té imperialistické armady, ktera ve valce nejméné
utrpéla — japonské armady. Vime, Ze na pomoc Koléca-
kovi byly vydany stamiliony rubla a Ze k jeho podpore
byly vyuzity vSechny prostfedky. Chybélo mu néco? Mél
vSechno. VSechno, co maji nejsilné€jsi mocnosti svéta, mél
rolnictvo a obrovské izemi, kde nebyl téméf Zadny pru-
myslovy proletariat. Pro¢ se to vSechno zhroutilo? Proto-
ze se délnici, vojaci a rolnici znovu z vlastni zkuSenosti
presvéddili, Ze bolSevici spravné predvidali a spravné od-
hadovali pomér spoleéenskych sil, kdyz fikali, Ze svazek
délniku a rolniku se sice uskuteéfiuje tézce, ze je vSak
v kazdém pripadé jedinym nepfemozitelnym svazkem
proti kapitalistum.

To je védecka predpovéd, soudruzi, muZeme-li tu mlu-
vit o védecké predpovédi. Tato zkuSenost je tou nejtvrdsi,
vSezahrnujici a vSeshrnujici zkuSenosti komunismu; ko-
munismus muZeme vybudovat jen tehdy, kdyZ rolnictvo
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uvédoméle dospéje k urcitému zavéru. Mazeme ho usku-
te€nit jen tehdy, kdyZ vytvofime svazek s rolniky. Mohli
jsme se o tom presveédcCit ze zkuSenosti s KolCakem. Kol-
cakovska epopej byla krvavou zkuSenosti, ale vina za to
nepada na nas.

Znate ted velmi dobfe i druhou podobu bfemene, jez
na nas dolehlo, vite, Ze nejvic dolehly na nasi zemi hlad
a zima. Vite, Ze se vina za to svaluje na komunismus, ale
vite velmi dobfe i to, Ze komunismus s tim nema nic spo-
le¢ného. Ve vSech zemich se rozmohly a zesilily hlad a zi-
ma, a brzy se vSichni presvéddi, Ze tato situace v Rusku
neni dusledkem komunismu, nybrz diusledkem C&tyfleté
valky mezi narody. Valka zpusobila vSechny ty hruzy,
které proZivame, zpusobila tento hlad a zimu. Vé&fime
vsak, Ze se z toho bludného kruhu brzy dostaneme. Jde
jen o to, Ze délnici musi pracovat, ale pracovat pro sebe,
a ne pro ty, ktefi ¢tyfi roky jen vrazdili. VSude se uz bo-
juje proti hladu a zimé&. Toto bfemeno dolehlo ted’ i na ty
nejsilné€jsi mocnosti.

Museli jsme od naSeho mnohamiliénového rolnictva
ziskat obili pomoci statniho vykupu, a udélali jsme to ji-
nak, nez to délali kapitalisté, ktefi spolupracovali se spe-
kulanty.

Pri feSeni tohoto problému jsme spolupracovali s dél-
niky, $li jsme proti spekulantim. Pouzili jsme presvédco-
vani, Sli jsme za rolniky a fekli jsme jim, Ze to délame
vSechno jen proto, abychom pomohli jim a délnikum.
Rolnik, ktery ma prebytky obili a odevzda je za pevnou
cenu, je nas spolubojovnik. Ale ten, ktery to neudéla, je
nas nepfitel, je to zlolinec, vykofisfovatel a spekulant,
a s nim nemtZeme mit nic spoleéného. Sli jsme za rolni-
ky a presvédcovali je, a timto pfesvédCovanim jsme jich
ziskavali stale vic a vic. V tomto smeéru jsme dosahli zcela
hmatatelnych vysledku. Jestlize jsme loni od srpna do 1ij-
na vykoupili 37 miliénd pudd obili, pak letos jsme vy-
koupili — bez zvlastni, dakladné kontroly — 45 miliéna
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oudi. Jak vidite, dochazi ke zlepSeni, sice pomalému, ale
1epochybnému. A i kdyz prihlédneme ke ztratam, které
1am vznikly tim, Ze Dénikin obsadil na§ arodny kraj,
»fece jen sméruje vSe k tomu, Ze budeme s to splnit nas
>lan vykupu a plan distribuce za statem stanovené ceny.
Nas aparét je v jistém smyslu vybudovan i v tomto sméru
1 ted’ vstupujeme na socialistickou cestu.

Ted’ musime vyresit palivovou krizi. Problém obili uz
aeni tak akutni; vznikla situace, kdy mame obili, ale ne-
mname palivo. Dénikin nas pripravil o uhelnou oblast.
Ztrata této uhelné oblasti nam zpusobila nebyvalé potize,
1 v tomto pripadé€ postupujeme stejné, jako jsme postu-
povali, kdyz Slo o obili. Obracime se na délniky prave
tak, jako jsme se na né obraceli dfive. Stejné jako jsme
prebudovali nas aparat pro zasobovani potravinami, kte-
ry, jakmile se upevnil a rozbéhl, udélal nesporny kus pra-
ce, jez prinesla skvélé vysledky, praveé tak i ted’ zdokona-
lujeme den ze dne aparat pro zasobovani palivem. Rik4-
me délnikim, odkud nam hrozi to ¢ ono nebezpeci
a kam a z kterého tseku musime proti nému vrhnout no-
vé sily, a jsme presvédceni, ze pravé tak, jako jsme loni
prekonavali potiZe s obilim, pfekoname i ted’ obtize s pa-
livem.

Dovolte, abych se zatim omezil na tuto bilanci nasi
prace. Na zavér bych se chtél nékolika slovy zminit
o tom, jak se zlepSuje naSe mezinarodni postaveni. Pre-
zkoumali jsme naSi cestu a vysledky ukazaly, Ze to byla
cesta prima a spravna. Kdyz jsme v roce 1917 uchopili
moc, byli jsme osamoceni. V roce 1917 se ve vSech ze-
mich fikalo, Ze bolSevismus se neda naroubovat. Dnes uz
v téchto zemich existuje silné komunistické hnuti. Dva
roky poté, co jsme dobyli moc, a pul roku poté, co jsme
zalozili III. internacionilu, internacionilu komunistq,
stala se uz tato internacionala fakticky nejvyznamnéjsi si-
lou v délnickém hnuti vSech zemi. V tomto ohledu pfi-
nesly naSe zkuSenosti opravdu skvélé, nevidané a rychlé
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vysledky. V Evropé ovSem neprobiha hnuti za svobodu
tak jako u nas. Ale kdyz se podivate na dva roky boje,
zjistite, Ze ani na Ukrajiné, ba ani v nékterych velkorus-
kych oblastech Ruska se specifickym sloZenim obyvatel-
stva, napriklad v kozackych ¢i sibifskych oblastech nebo
napriklad na Urale, neprobihalo hnuti za vitézstvi tak
rychle a takovou cestou jako v Petrohradu a v Moskvé
— v centru Ruska. Pochopitelné se nemuzeme divit, Ze
se v Evropé, kde je tfeba prekonavat vétsi tlak Sovinismu
a imperialismu, vyviji hnuti pomaleji, ale presto se tam
hnuti neustale vyviji tim smérem, ktery ukazuji bolSevici.
Vsude vidime, jak se toto hnuti rozviji. Mensevicti a eser-
§ti tribuni uhybaji predstavitelum III. internacionaly
z cesty. Tito vudcové padaji, vSude vyrostlo komunistické
hnuti, a proto ted’, po dvou letech sovétské moci, muze-
me na zakladé faktu plnym pravem rici, Ze nejen v ramci
ruského statu, ale i v mezinarodnim ramci je ted na nasi
strané€ vsechno, co je uvédomélé, vSechno, co je v ma-
sach, v revoluénim svété revolucni. A mizZeme Fici, Ze po
tom, co jsme prestali, nejsou prc nas zadné obtiZe stras-
né, zZe je preCkame a Ze je nakonec vSechny prekoname.
(Bouflivy potlesk.)

Strucnd novinovd zprdva Podle stenografického zdznamu
otisténa 9. listopadu 1919 porovnancého s textem Pravdy
v listu Izvéstija VCIK, ¢. 251

V plném znéni otisténo

9. listopadu 1919

v Pravdé, ¢. 251



SOUDRUHUM KOMUNISTUM
V TURKESTAN U4

Soudruzi! Dovolte, abych se na vas obratil ne jako pred-
seda rady lidovych komisafa a Rady obrany, ale jako ¢len
strany.

Bez nadsazky lze Fici, Ze navazani spravnych vztaha
s narody Turkestdnu mé ted’ pro Ruskou socialistickou fe-
derativni sovétskou republiku obrovsky, svétodéjny vy-
znam.

Vztah sovétské délnicko-rolnické republiky k slabym,
dosud utlaovanym narodim bude mit prakticky vyznam
pro celou Asii a vSechny kolonie na svété, pro tisice a mi-
liény lidi.

Velmi vas prosim, abyste této otazce vénovali mimo-
fadnou pozornost; snazte se vSemozné byt prikladem
a v praxi navazte s narody Turkestinu soudruzské vzta-
hy; dokazte jim skutky, Ze si upfimné prejeme vymytit
vSechny pozustatky velkoruského imperialismu, abychom
mohli obétavé bojovat proti svétovému imperialismu
v Cele s britskym imperialismem; maximélné davérujte
na$i komisi pro zaleZitosti Turkestanu a pfisné dodrzujte
jeji smérnice, které ji dal pravé v tomto duchu Celorusky
ustfedni vykonny vybor.

Byl bych vam velmi vdéény, kdybyste mi na tento do-
pis odpovédéli a sd€lili mi vaSe stanovisko.

S komunistickym pozdravem

V. Uljanov (Lenin)
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Dua goda pervogo véka proletarskoj Podle textu
ery. Jubilejni Cislo listi jubilejniho Cisla
Turkestanskij kommunist,

Izvéstija CIK sovétov Turkestanskoj

respubliki a Krasnyj front

7.—10. listopadu 1919



DO BOJE
PROTI PALIVOVE KRIZI

OBEZNIK STRANICKYM ORGANIZACIM!S

Soudruzi! Nasi strané jako organizovanému predvoji
proletariatu pripadl kol sjednotit bojové usili délnické
tfidy a ridit jeji boj za vitézstvi délnicko-rolnické moci.
Tento boj jsme vitézné vedli dva roky a ted dobfe vime,
S v . 14 o . s B o2
jakymi prostfedky se nam darilo prekonavat neuveéritelné
obtiZe, které nam pusobilo zpustoSeni zemé Etyfletou im-
perialistickou valkou a odpor vSech vykofistovatela jak
ruskych, tak mezinarodnich.

Soudruzi! Hlavnim zdrojem nasi sily je uvédomeélost
a hrdinstvi délniku a sympatie a podpora ze strany pracu-
jicich rolniku, kterou délnikum nemohli a nemohou od-
mitnout. NaSich vitézstvi dosahujeme proto, Ze nase stra-
na a sovétskid moc oteviené upozornuji pracujici masy na
kaZdou novou obtiz a novy Gkol, které je éekaji, Ze dokazi
masam vysvétlit, proC je tfeba v urcité chvili vynaloZit
veskeré sily na urcitou oblast ¢innosti statu, Ze dokazi vy-
volat aktivitu, hrdinstvi a nadSeni mas a soustfedit revo-
luéni Gsili na nejdulezitéjsi aktualni tkol.

Soudruzi! Dnes je takovym nejduleZitéjSim aktudlnim
Gkolem boj proti palivové krizi. Dobijime Kol&aka, pora-
s ey PRy e
zili jsme Judénice a zacali jsme spésné Gtocit na Déniki-

b4 v . Vel rd Id 7 ’ 17
na. Znacné jsme zlepsili vykup a odevzdavani obili. Hro-
o ¥ = . .0 7
zi vSak nebezpeci, Ze palivova krize ochromi veskerou
7 . z v o) A4 o3 O 1. . v
praci statu: délnici a Grednici se kvali zimé a hladu rozu-
tikavaji, vlaky privazejici obili se zastavuji, a pravé pro
nedostatek paliva hrozi skuteéna katastrofa.
Palivovy problém se stal Gstfednim problémem. Musi-
. N S % v _ve
me palivovou krizi staj co stij prekonat, jinak nevyresi-
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me ani zasobovani potravinami, ani vojenské a celkové
hospodarské ukoly.

Prekonat palivovou krizi muzeme. I kdyZz jsme ztratili
donécké uhli a nemuZeme rychle zvysit té€Zbu uhli na
Urale a na Sibifi, mame prece je§t€ mnoho lesi a muze-

VWV Id b4 rd v ’z v
me vyté€zit a dovézt dostatecné mnozstvi dreva.

Prekonat palivovou krizi miZeme. Musime jen umét
soustfedit hlavni sily proti naSemu (v této chvili) hlavni-

S 05 g . . ¥
mu nepriteli — proti nedostatku paliva, musime umét
vzbudit v pracujicich nadSeni, musime je primét k revo-
lu¢ni aktivité, aby se co nejrychleji vytézilo a dopravilo
co nejvic paliva vSeho druhu, uhli, hoflavé bridlice, rase-
liny a tak dale, a pfedev§im dfeva, dfeva a zase dfeva.

UV KSR je presvédcen, Ze viechny stranické organiza-
ce a vSichni ¢lenové strany, ktefi za posledni dva roky

’ 3 v . . v v vV ¥V Ve
prokazali, Ze jsou schopni a Zze dovedou revolucné resit
i tézs1 Gkoly, vyresi i tento ukol.

UV KSR ukldda vSem stranickym organizacim udinit
zejména tato opatieni:

1. Vsechny stranické organizace musi od nynéjska
trvale zarazovat do programu stranickych schizi a zvlasté
schuzi stranickych vyboru problém paliva a boj proti pa-
livové krizi: Co jeSt€ muZeme a co musime udélat pro boj
proti palivové krizi? Jak tuto praci zintenzivnit? Jak ji
zproduktivnit? — témito otazkami se ted musi zabyvat
vSechny stranické organizace.

2. Totéz plati pro vSechny gubernialni, meéstské,
.. . n . -l . «
ujezdni a volostni vykonné vybory — zkratka pro vsech-

S I ; .
ny ¥idici sovétské instituce. Clenové strany se musi cho-
pit iniciativy pfi zvySovani, sjednocovani a zintenziviio-

’ 4 Id ’ rd 4 vwv/
vani této prace v celostatnim méfitku.

3. Vsude, hlavné na vesnici, je tfeba zahajit rozsihlou
agitaci a vysvétlovat vyznam palivové otazky pro sovét-
skou moc. Zvlasté je tfeba bojovat proti uplatfiovani
mistnich a Gzce lokalnich, egoistickych z4jmu pfi zasobo-

rd e . v v v v V4 rd
vani palivem. Je tfeba vysvétlovat, Ze bez obétavé prace
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pro celostatni potfeby nelze zachranit republiku sovétu,
’ . ’ o v ’z o
nelze ubranit moc rolnika a délnika.
4. Je tfeba co nejpeclivéji kontrolovat, jak jsou v pra-
. v I w7 v I
xi plnény Gkoly strany a prikazy, pozadavky a tkoly so-
e . . x 2 e o s
vétské moci. Novi clenové, kteri vstoupili do strany v po-
slednim stranickém tydnu, musi byt vSude zapojeni do
kontroly toho, jak vSichni plni své povinnosti.

5. Pracovni povinnost vieho obyvatelstva nebo mobi-
lizace urcitych ro¢nika na préce spojené s téZbou a do-
pravou uhli a bridlice a pfi tézbé a svozu dreva k Zelez-

o . . gy - £ 1% . i, .
ni¢nim stanicim musi byt zavadéna co nejrychleji a nej-
duslednéji. Je tfeba stanovit pracovni normy a trvat za
kazdou cenu na jejich plnéni. S nemilosrdnou tvrdosti
trestat ty, ktefi se pfes opétovné naléhéni, vyzvy a prika-
zy témto pracim vyhybaji. Kazd4 shovivavost a kazdi po-
volnost bude hodnocena jako zlo€in proti revoluci.

Upevnili jsme kdzenn v armadé. Musime upevnit pra-
covni kazen.

6. Je tfeba Castéji, energiCtéji, soustavnéji a organizo-

Sl ; o . ve
vanéji poradat subotniky a zamérovat je predevsim na za-
bezpedovani paliva. Clenové strany musi byt viem p¥ikla-
dem v pracovni kazni a aktivité. Usneseni rady lidovych
komisafu, Rady obrany a dal$ich Gstfednich i Gtzemnich
organu sovétské moci o palivové otazce musi byt plnéna
velmi svédomité.

7. Mistni organy pro zasobovani palivy musi byt po-
sileny nejlepSimi stranickymi pracovniky. K tomu je tfe-
ba prezkoumat rozdéleni sil a provést v ném pfislusné
zmény.

8. Je tfeba vSemozné poméahat soudruhum vyslanym
z Ustfedi a usilovat o to, aby co nejvic mladych lidi bylo
vySkoleno — a to v praxi — pro organizovani, zaji§tova-
ni a Fizeni praci spojenych se zabezpefovanim paliva.
Mistni tisk musi vénovat této praci vice pozornosti, musi

v s,V 7 . w7 b4 v
svédomité vyzvedavat a popularizovat priklady skutecné
dobré prace a nemilosrdné bojovat proti zaostavani, ne-
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dbalosti nebo neschopnosti kteréhokoli okresu, odboru ¢i
instituce. N&S tisk se musi stat nastrojem k povzbuzovani
zaostavajicich, musi vychovavat k praci, k pracovni kazni
a organizovanosti.

9. Hlavnim tGkolem zisobovacich organu se musi stat

oo s o . .1 vve s aw .
zajiSfovani potravin pro lidi téZici dfevo a krmiva pro
tazna zvifata. VSestranné jim poméihat, zintenzivnit je-
. ’ . . . ’
jich praci a kontrolovat, jak ji plni.

10. Ve viech organech zabezpedlujicich palivo (stejné
jako ve vSech statnich institucich) je tfeba netnavné usi-
lovat, aby byla v praxi zajiSténa osobni odpovédnost
kaZdého jednotlivce za urcitou, pfisné a pfesné vymeze-

’ . 7 ’ . ’ . ’ rd ’
nou praci nebo usek prace. Kolektivni projednavani se
musi omezit jen na nejnutnéjsi minimum a nikdy nesmi
branit rychlému a principialnimu rozhodovani, nesmi
potladovat odpovédnost kazdého jednotlivého pracovni-
ka.

11. Ufedni zalezitosti tykajici se paliv musi byt vyfizo-

I v v vz -]
vany naprosto presné a rychle. Sebemensi prutahy se mu-
si nemilosrdné stihat. Ustfedi musi byt vzorné informo-
vano.

12. Veskera prace spojena se zabezpecovanim paliva
musi byt organizovana po vojensku: se stejnou energii,

vd 44 Id ’z . ’ v . 7 .
rychlosti a prisnou kazni, jaka se vyzaduje ve valce. Jinak
nedostatek paliva nepfekoname. Jinak se z krize nedosta-
neme.

UV KSR je presvédcen, ze vSichni soudruzi napnou
vSechny sily, aby byly tyto pokyny co nejenergictéji a nej-
presnéji splnény.

Do boje proti palivové krizi az do uplného vitézstvi!

UV KSR
Pravda, ¢ 254 Podle textu Pravdy,
a Izvéstija VCIK, ¢ 254 porovnaného s rukopisem

18. listopadu 1919



PROJEV
NA L CELORUSKE PORADE
O PRACI STRANY
NA VESNICI!S
18. LISTOPADU 1919

Soudruiky a soudruzi! BohuzZel se mi nepodafilo Gca-
stnit se porady, kterou jste svolali, tj. porady o praci
na vesnici. Proto se budu muset omezit jenom na
obecné uvahy a zakladni mySlenky, ale jsem presvéd-
¢en, Ze se vam podafi tyto obecné uvahy a hlavni za-
sady na$i politiky postupné uplatnit pfi feSeni jedno-
tlivych dkolu a praktickych otazek, které pred vami
vyvstanou.

Prace na vesnici je ted’ pro nas zakladnim ukolem celé
vystavby socialismu, nebof pokud jde o préici mezi prole-
taridtem a o jeho sjednoceni, muZeme s jistotou fici, Ze
v tom se za dva roky sovétské moci politika komunistu
nejen zcela vyhranila, ale nesporné dosahla stabilnich vy-
sledka. Zpocatku jsme zipasili s tim, Ze si délnici nedo-
statené uvédomovali své spolecné zajmy, museli jsme
bojovat proti jednotlivym projevum syndikalismu, kdy se
u délnika v nékterych tovarnich nebo v nékterych pru-
myslovych odvétvich projevovala snaha klast své zajmy,
zajmy své tovarny, svého prumyslového odvétvi nad za-
jmy spole¢nosti. Museli jsme a stale jeSté musime bojovat
proti nedostatecné kazni, pokud jde o novou organizaci
prace. Vsichni se jisté pamatujete na ty vyznamné faze
nasi politiky, kdy jsme povéfovali stale nové a nové dél-
niky novymi funkcemi, a tim jim umoznovali seznamit se
s nasimi ukoly a s celkovym mechanismem statni spravy.
Dnes dostala organizace komunistické ¢innosti proletari-
atu a celi politika komunista zcela definitivni a pevnou
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formu a jsem presvédéen, Ze jdeme spravnou cestou, po
niz budeme s jistotou postupovat kupredu.

Pokud jde o praci na vesnici, jsou tu nesporné velké
obtiZe; na VIII. sjezdu strany''’ jsme se touto otazkou ze-
vrubné zabyvali jako jednou z nejdulezitéjsich. Nasi opo-
rou na vesnici mohou byt stejné jako ve mésté jenom
pracujici a vykofistované masy, jen ti, kdo byli za kapita-
lismu zcela vystaveni utlaku statkara a kapitalistu. Priro-
zené od té doby, kdy délnici dobyli moc a tim rolnikim
umoznili okamzZité€ svrhnout moc statkaru a odstranit sou-
kromé vlastnictvi, dosahli rolnici rozdélenim pudy maxi-
malni rovnosti, coz vedlo k podstatné lep§imu obhospo-
dafovani pudy, které pozvedli na lep§i neZ primérnou
uroven. Ale samozifejmé se nam to nemohlo podafit apl-
né, protoze k tomu, aby mél kazdy rolnik zajistén dosta-
tek osiva, hospodarskych zvirat a naradi, je pfi individu-
alnim hospodafreni zapotfebi obrovského mnoZstvi mate-
rialnich prostfedku. A nejen to, i kdyby nas pramysl do-
sahl mimofadnych Gspéchi v rozvoji vyroby zemédél-
skych stroju, i kdyby se splnila vSechna naSe pfani, i za
tohoto predpokladu snadno pochopime, Ze je nemozné
a naprosto neracionalni zasobit dostateénym mnozstvim
vyrobnich prostfedku kazdého drobného rolnika, protoze
by to znamenalo pfiliSnou roztfisténost; ze slepé ulicky,
do niZ nas vehnala imperialisticka valka, miZeme vyjit
jen spoleénou, druZstevni, svornou praci.

Rolnické masy, které byly za kapitalismu v dusledku
svého hospodarského postaveni ze viech nejvic utladova-
ny, se nejhare ze viech presvédcuji, Ze jsou mozné prud-
ké obraty a zmény. Pokusy, které s rolniky provadéli Kol-
¢ak, Judéni€ a Dénikin, je nuti, aby zv1ast bedlivé strezili
to, co si vybojovali. Kazdy rolnik vi, Ze to, co si vydobyl,
neni jesté definitivné zaji$téno, Ze jeho nepratelé — stat-
kari — nejsou jesté zlikvidovani, ale Ze v Gkrytu éekaji na
pomoc svych pratel, lupi¢d mezinarodniho kapitilu.
A tfebaZe mezinarodni kapital den ze dne stale vic slab-

328



ne, zatimco naSe mezinarodni postaveni se v posledni do-
bé neobydejné zlepsilo, presto viak, zvaZime-li stfizlivé
vSechny okolnosti, musime Fici, Ze mezinarodni kapital je
dosud bezpochyby silnéjsi nez my. Nemuze se uz odvazit
oteviené proti nam valfit — na to ma uZz pristfizena kri-
dla. Pravé v poslednich dnech za€inaji vSichni tito pano-
vé v evropském burZoaznim tisku fikat: »MuzZeme se
v Rusku dostat do tizkych; nebude lepsi se s nim smifit?«
Tak uz to vzdycky byva; kdyz je nepfitel bit, zacina mlu-
vit o miru. Rikali jsme pantim evropskym imperialistim
nejednou, Ze jsme ochotni uzaviit mir, ale oni snili
o tom, jak Rusko zotro¢i. Ted' pochopili, Ze se jejich sny
nemohou splnit.

Dnes jsou jesté mezinarodni milionafi a multimilionari
siln€j§i neZ my. A rolnici velmi dobfe védi, Ze Judénico-
vy, Kol¢akovy a Dénikinovy pokusy o povstani jsou orga-
nizovany za penize evropskych a americkych imperialis-
td. Rolnické masy velmi dobre védi, co by je cekalo, kdy-
by projevily sebemensi slabost. Jasné si pamatuji, jaké
nebezpedi znamena moc statkaru a kapitalistd, a to déla
z rolnika oddané stoupence sovétské moci. Sovétska moc
se s kazdym mésicem upeviiuje a v rolnickych vrstvach,
které se dfive dfely a byly vykofisfovany a na vlastni kazi
zakusily celou tihu statkarského a kapitalistického atlaku,
vzrusta uvédoméni.

Jinak je tomu samoziejmé s kulaky, s témi, ktefi si sa-
mi najimali délniky, pujCovali penize na arok a bohatli
z cizi prace. Ti jsou v pfevazné vétSiné na strané kapita-
listd a s prevratem, k némuz doslo, nejsou spokojeni.
Musime si jasné uvédomovat, Ze proti této skupiné bude-
me muset jeSté dlouho a houzevnaté bojovat. Ale mezi
rolniky, na jejichz bedra doléhal vSechen Wtlak statkata
a kapitalistd, a mezi témi, ktefi sami vykofistovali jiné,
stoji masa stfednich rolniki. A tady nés cekd nejtézsi
ukol. Socialist¢é vzdycky upozormnovali, ze prechodem
k socialismu vyvstava tézky kol — vztah délnické tfidy
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ke stfednimu rolnictvu. Tady musime od soudruha ko-
munista vyzadovat, aby k tomuto sloZitému a obtiZznému
tkolu pristupovali s maximalni citlivosti, uvédomélosti
a taktem a nechtéli ho vyfeSit naraz.

Stfedni rolnici si nepochybné zvykli na individualni
hospodafreni. Jsou to rolnici-vlastnici, a tfebaze zatim ne-
maji dost pudy, tfebaZe bylo soukromé vlastnictvi pudy
zruseno, rolnik je stile vlastnikem, hlavné proto, Ze tato
skupina rolniki ma stale je§té potraviny. Stfedni rolnici
produkuji vice potravin, nez potfebuji, a tudiz maji pre-
bytky obili, stavaji se vykofistovateli hladovéjicich délni-
ka. V tom je hlavni potiz a hlavni rozpor. Rolnik jako
pracujici, jako €lovék, ktery se Zivi vlastni praci, jako ¢lo-
vék, ktery trpél atlakem kapitalismu — takovy rolnik je
na strané délnika. Ale rolnik jako vlastnik, ktery ma pre-
bytky obili, si zvykl hledét na tyto prebytky jako na své
vlastnictvi, které muze volné prodavat. A prodavat v hla-
dovéjici zemi piebytky obili znamena stat se spekulan-
tem, vykofisfovatelem, protoze hladovy ¢lovék d4 za obili
vSechno, co ma. Tady se rozviji ten nejvétsi a nejtézsi

- boj, ktery od nas vSech, od predstavitelu sovétské moci
a zejména od komunista, ktefi pracuji na vesnici, vyzadu-
je, abychom k tomuto problému pfistupovali s maximalni
péci a promyslenosti.

Vidycky jsme fikali, Ze nechceme stfednim rolnikum
vnucovat socialismus nasilim, a VIII. sjezd strany to plné
potvrdil[*°). P¥i volbé soudruha Kalinina do funkce pred-
sedy Celoruského ustfedniho vykonného vyboru se vy-
chazelo z toho, Ze musime sovétskou moc bezprostfedné
sblizit s rolniky. A diky soudruhu Kalininovi se prace na
vesnici znacné hnula kupfedu. Rolnici dostali nesporné
moznost bezprostfednéjsiho styku se sovétskou moci, mo-
hou se obracet na soudruha Kalinina, ktery je predstavi-
telem nejvyssi moci Sovétské republiky. Stfednim rolni-
kiim jsme tedy fikali: »O né&jakém nasilném vnucovani
prechodu k socialismu nemtZe byt ani fefi.« Musime
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v§ak rolnikiim umoZnit, aby to pochopili, musime jim to
umét Fici zpusobem, ktery je pro né nejsrozumitelnéjsi.
Tady muZeme pusobit jenom pfikladem, GspéSnym orga-
nizovanim spoleéného hospodarstvi. A k tomu, abychom
podali pfiklad druzstevni, kolektivni prace, musime nej-
drive sami takové hospodarstvi Gspésné zorganizovat. Za-
kladani zemédélskych komun a artélu za ty dva roky
obrovsky pokrocilo. Ale divame-li se na to stfizlivé, musi-
me Fici, Ze mnoho soudruhu, ktefi se pustili do zakladani
komun, §li do zemédélstvi, aniZz dostatecné znali hospo-
darské podminky Zivota rolniku. Proto bylo tfeba odstra-
nit spoustu chyb napachanych ukvapenymi zasahy a ne-
spravnym pristupem k véci. Do sovchozu se kaZdou chvi-
li vtirali stari vykofistovatelé, byvali statkari. Jejich moc
tam byla svrZena, ale sami nebyli zniceni. Je tfeba je od-
tamtud vyhnat nebo je dat pod kontrolu proletariatu.

Tento tkol mame pred sebou ve vSech oblastech Zivo-
ta. SlySeli jste o mnoha skvélych vitézstvich Rudé arma-
dy. Pracuji v ni desetitisice starych dustojniku a plukov-
nikd. Kdybychom je nepfijali do sluzby a nedonutili, aby
nam slouzili, nemohli bychom vybudovat arméadu.
A prestoze nas nékteri vojensti odbornici zradili, rozdrtili
jsme Kolcaka i Judénice a vitézime na vSech frontach. Je to
proto, ze diky existenci komunistickych bunék v Rudé ar-
madé, které maji obrovsky propagandisticky a agitacni
vyznam, je nevelky poclet dustojniki obklopen takovym
prostfedim a sviran tak silnym tlakem komunista, Ze vétsi-
na téchto dustojniku neni s to vyprostit se z této sité komu-
nistické organizace a propagandy, kterou je obklopujeme.

Komunismus neni mozné vybudovat bez dostateénych
znalosti, bez dostate¢né drovné techniky a kultury, a to
vSe maji burZoazni odbornici. VétSina z nich se sovétskou
moci nesympatizuje, ale bez nich nemuZeme komunis-
mus vybudovat. Musime je obklopit kolektivistickym
prostfedim, ovzduSim komunistické prace a dosahnout,
aby $li v jedné fadé€ s délnicko-rolnickou moci.
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Mezi rolniky se velmi Casto projevuje neobycejna ne-
duvéra a poboufeni hrani¢ici aZz s naprostym odmitanim
sovchozu: sovétska hospodarstvi nejsou zapotfebi, sedi
v nich stafi vykofistovatelé. Rikali jsme jim: Kdy? neu-
mite sami zorganizovat hospodafstvi novym zpusobem,
musi se pfijimat do sluZeb stafi odbornici, jinak se z bidy
nedostaneme. Ty z nich, ktefi budou poruSovat nafizen{
sovétské vlady, budeme nemilosrdné demaskovat stejné
jako v Rudé armadé; boj pokracuje, a je to boj nelitostny.
Vétsinu z nich vSak donutime pracovat tak, jak to potfe-
bujeme my.

Je to té€zky a slozity kol a neda se vyresit naraz. Vyza-
duje to uvédomeélou délnickou kazeti a sbliZeni s rolniky;

’ . rd v ’ 4 vz
musime jim ukazat, Ze vime o vSech zloradech v sovcho-
zech, avSak tvrdime, Ze védecti pracovnici a odbornici
’ Vs v rd rv vd v 7
musi slouzit spolenému hospodarstvi, protoZe drobnym
hospodarenim se z bidy nedostaneme. A budeme to délat
jako v Rudé armadé; stokrat budeme premozeni, ale po

2 ; Yo ey s .y v 1
sté prvé nad vSemi zvitézime. K tomu je vSak zapotrebi,
aby se na vesnici pracovalo svorné a jednotné, podle stej-

v w7’ I'd Ve . rd 7z v
né prisného rezimu, jako se pracovalo v Rudé armadé
a jako se pracuje v jinych odvétvich hospodarstvi. Poma-
lu a vytrvale dokazujeme rolnikum prednosti spolecného
hospodareni.

Takhle tedy musime v sovchozech bojovat, v tom je
obtiZnost prechodu k socialismu a na tom zavisi skutecné
a definitivni upevnéni sovétské moci. AZ vétSina stfed-
nich rolniku pozna, Ze kdo nejde s délniky, pomaha Kol-
< . T PR S ) v,y
cakovi a JudéniCovi, pfi nichZ uz jsou na celém svété
jenom kapitalisté, ktefi nenavidi Sovétské Rusko a budou

s xe¥ 12 12 v .
se jest€ cela léta znovu pokouSet obnovit svou moc, pak
i ten nejzaostalejsi rolnik pochopi, Ze muze ve svazku

v ’ . v ’ v 4 Ve ’ v
s revoluénimi délniky spét k dplnému osvobozeni, ale ze
stall, aby jen troSi¢ku zakolisal, a zvitézi nepfitel, byvaly
vykofistovatel, kapitalista. Vitézstvi nad Dénikinem kapi-
talisty jeSté definitivné nezlikviduje. To si musime vSich-
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ni uvédomit. Velmi dobfe vime, Ze se budou znovu
a znovu pokouset zadrhnout Sovétskému Rusku smycku
kolem krku. Proto rolnici nemaji na vybranou: musi po-
mahat délnikum, protoZe sebemensi zakolisani dopomu-
ze k vitézstvi statkafum a kapitalistim. NaSim prvofa-
dym a nejdilezitéjiim tkolem je usilovat o to, aby to
rolnici pochopili. Rolnik, ktery se Zivi vlastni praci, je
vérnym spojencem sovétské moci, k takovému rolnikovi
se délnik chova jako rovny k rovnému, pro takového rol-
nika déla délnicko-rolnicka moc vSe, co je v jejich silach,
a je ochotna podstoupit jakoukoli obét, jen aby uspokoji-
la jeho potfeby.

Avsak rolnik, ktery mé prebytky obili, a proto vykofistu-
je, je nas nepfitel. Je povinnosti viiéi stitu uspokojovat
zakladni potfeby hladovéjici zemé. Ale zdaleka ne vSich-
ni rolnici si uvédomuji, Ze volny obchod obilim je zloéi-
nem proti statu. »Obili jsem sam vypéstoval, je to muyj
vyrobek a mam pravo s nim obchodovat« — takhle uva-
Zuje rolnik podle starého zvyku.

Ale my rikame, Ze to je zloCin proti statu. Volny obchod
obilim znamena obohacovat se z tohoto obili, je to navrat
ke starému kapitalismu a ten nepfipustime, budeme proti
nému déj se co déj bojovat.

V prechodném obdobi zavadime statni vykup a povin-
né odvadeéni prebytkua obili statu. Vime, Ze jen tak se mu-
Zeme vymanit z bidy a hladu. Obrovska vétSina délniku
zije v bidé, protoze se obili rozdéluje nespravné, ale k to-
mu, aby se rozdélovalo spravné, je nutné, aby rolnici bez-
podminecné, disledné a poctivé odvadéli statu prebytky
obili. V tom nemuzZe sovétskd moc ustoupit. Nejde tu
o boj délnické moci proti rolnikiim, ale o celou existenci
socialismu, existenci sov€tské moci. NemuzZeme ted dat
rolnikim zboZi, protoZze nemame palivo a Zelezni¢ni do-
prava se zastavuje. Nejdfive musi rolnici dat délnikim
obili na Gvér, ne za spekulaéni, ale za pevnou cenu, aby
délnici mohli obnovit vyrobu. S tim kazdy rolnik souhla-
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si, pokud jde o jednotlivého délnika, ktery vedle ného
umiré hlady. Ale kdyZ se jedn o miliény délnika, tak to
rolnici nechipou a vitézi stary zvyk spekulovat.

NaSe politika vaci rolnikiim tedy spoéiva v dlouhodo-
bém a vytrvalém boji proti témto zvykum, v agitaci
a propagandé, ve vysvétlovani a v kontrolovani toho, co
se vykonalo.

NaSim prvnim Gkolem je vSiemozné pomahat pracuji-
cim rolnikiim, jednat s nimi jako se sobé rovnymi a ani
v nejmensim se nepokouSet vnucovat jim néco nasilim.
A druhym tdkolem je dusledné bojovat proti spekulaci,
kSeftafeni a oZebraCovani.

Kdyz jsme zacinali budovat Rudou armadu, byly to
jednotlivé, rozptylené skupiny. partyzanu. ProtoZe chybé-
la kazefi a semknutost, prinesli jsme mnoho zbytecnych
obéti, ale prekonali jsme tyto obtize a z partyzanskych
oddilua jsme vybudovali miliénovou Rudou armédu. Jest-
lize jsme to dokazali za tak kratkou dobu, jako jsou dva
roky, a v tak nesnadné, obtiZzné a nebezpecné oblasti, ja-
ko je vojenski, jsme tim spiSe presvédceni, Ze ve viech
ostatnich odvétvich hospodarského Zivota toho dosahne-
me také.

Jsem presvédcen, ze vyfeSime i tento ukol, ktery je jed-
nim z nejobtiZn€jsich, totiZ zformovat spravny vztah dél-
nikd k rolnikim a spravnou politiku zasobovani potravi-
nami, a Ze zde zvitézime stejné, jako jsme zvitézili na
fronté.

Pravda, ¢ 259 Podle textu Pravdy
a Izvéstija VCIK, ¢. 259
19. listopadu 1919



REFERAT
NA IL CELORUSKEM SJEZDU
KOMUNISTICKYCH
ORGANIZACI NARODTU
VYCHODU
22. LISTOPADU 19198

Soudruiky a soudruzi! Jsem velmi rad, Ze mohu pozdra-
vit sjezd soudruht komunistu zastupujicich muslimské
organizace Vychodu a fici nékolik slov o tom, jaka je
dnes v Rusku i na celém svété situace. Mam hovofit
o soucasné situaci a podle mého nazoru je dnes v této
otazce nejdualeZitéjsi postoj naroda Vychodu k imperialis-
mu a revoluéni hnuti té€chto narodu. Je samoziejmé, Ze se
toto revolucni hnuti naroda Vychodu muze ted’ Gspésné
rozvinout a muZe byt dovedeno do konce jen tehdy, bu-
de-li bezprostfedné spjato s revoluénim bojem nasi So-
vétské republiky proti mezinarodnimu imperialismu.
Z mnoha divodi — mimo jiné proto, Ze Rusko je zaosta-
1é a nesmirné rozlehlé a Ze tvofi hranici mezi Evropou
a Asii, mezi Zapadem a Vychodem — nam pfipadl velmi
obtizny dkol byt iniciatory svétového boje proti imperia-
lismu, coZ je pro nas velkou cti. Proto cely vyvoj udalosti
v nejblizsi dobé bude pravdépodobné poznamenan jesté
rozsahlejSim a (pornéjSim bojem proti mezinarodnimu
imperialismu a nutné bude spjat s bojem Sovétské repu-
bliky proti spojenym imperialistickym silam Némecka,
Francie, Anglie a Ameriky.

Pokud jde o vojenskou stranku, vite, jak pfizniva situa-
ce ted’ pro nas vznikla na vSech frontach. Nebudu se tim
zabyvat podrobné, feknu jen, Ze obcanska valka, kterou
nam nasilim vnutil mezinarodni imperialismus, zpusobi-
la Ruské socialistické federativni sovétské republice za

335



dva roky nes€islné atrapy a uvalila na bedra rolnika
a délniku tak téZké bremeno, Ze se Casto zdalo, Ze je neu-
nesou. Zaroven vSak tato valka svym hrubym nasilim
a nemilosrdné brutalnim naporem naSich — jak si rikaji
— »spojencux, ktefi nas olupovali uz pred zacatkem so-
cialistické revoluce a z nichz se staly bestie — tato valka
zpusobila zazrak, nebot z lidi, ktefi byli valkou vycerpani
a zdalo se, Ze dalsi valku uz nevydrzi, udélala bojovniky,
ktefi nejenze prestali dva roky valky, ale také valku vitéz-
né ukoncuji. Vitézstvi, kterych ted’ dosahujeme nad Kol-
cakem, Judéni¢em a Dénikinem, tato vitézstvi znamenaji
pocatek nového obdobi v dé€jinach boje svétového impe-
rialismu proti zemim a narodam, které zahajily boj za své
osvobozeni. V tomto sméru nase dvouleta obcanska valka
plné potvrdila dé€jinami uz davno zjiStény poznatek, Ze
charakter valky a jeji Gspéch zavisi predev§im na vnitf-
nim usporadani zemé, ktera do valky vstupuje, Ze valka
je odrazem wnitfni politiky, kterou dané zemé provadéla
pred valkou. To vSechno se nutné odrazi na prubé&hu val-
ky.
Velmi dulezita je otazka, ktera tfida valku vedla a po-
kracuje v ni. Jen proto, Ze nasi obcanskou valku vedou
délnici a rolnici, ktefi se osvobodili, a Ze je tato valka po-
kracovanim politického boje za osvobozeni pracujicich
-od kapitalistu vlastni zemé i celého svéta, jen proto se
v tak zaostalé zemi, jako je Rusko, v zemi vycerpané Ctyr-
letou imperialistickou valkou, nasli lidé s tak pevnou vu-
li, Ze dokazali za nevidanych, neuveéfitelnych obtizi
a utrap v této valce dva roky pokracovat.

Zvlast nazorné to dé&jiny obcanské valky ukazaly na
Kolcakovi. Takovy nepfritel jako Kolc¢ak, kterému poma-
haly vSechny nejsilné€js§i mocnosti svéta, ktery mél v ru-
kou Zelezni¢ni traf chrianénou sto tisici vojaku cizich
mocnosti véetné nejlepSich vojaku mezinarodnich impe-
rialistd, jako byli napfiklad vojaci japonské armady, ktera
se na imperialistickou valku pfipravovala, ale pak se ji té-
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mér nezidastnila, a proto neméla velké ztraty — Kolcak,
ktery se opiral o sibifské rol